
SAMOVOLIJATA VO PRAVOSUSTVOTO VO R.MAKEDONIJA 

 

1. Jas, Risto Ivanovski, po zavr{uvawe na Fakultet za zemjodelski nauki i hrana, 
vo ponatamo{en tekst Zemjodelski fakultet- Skopje, kako najdobar student vo oddelot sto-
~arstvo, vo 1972 godina bev ispraten vo Germanija na do{koluvawe, doktorirawe. Tamu i 
pred mene bea ispra}ani pove}e lica. Me|utoa, kako {to tie tamu oti{le, nazad tie se vra-
tile, tie tamu ni{to ne mo`ele da postignat. Jas po ~etiri godini, koga mi be{e vra~ena 
diplomata doktor vo Viena, na 04.11.1976, na istiot den, trgnav nazad za Bitola, a po dva de-
na se prijaviv vo Zemjodelskiot fakultet- Skopje. Na moe iznenaduvawe odma bev odbien. 
Poradi toa jas vo 1977 godina se vrabotiv vo ZIK ″Pelagonija″-Bitola.  

Bidej}i jas bev edinstven doktor na nauka vo Kombinatot, kako i edinstven koj do-
ktoriral von socijalisti~kiot blok, ne bev podoben. Protiv mene raspravale Socijali-
sti~kiot sojuz na rabotniot narod na S. Makedonija vo Bitola, Op{tinskiot komitet na 
SKM i Op{tinskta sindikalna organizacija. Pak, od migot koga jas vo 1990 godina stanav 
~len na VMRO- DPMNE, ~ii ~lenovi se ~ustvuvale naslednici na VMRO, koja kako organi-
zacija bila protiv re`imot od srpskata okupacija od 1912 godi-na, po 1945 godina vladee-
weto na prosrpskata komunisti~ka partija SKM, denes SDSM, `ivotot mi postanal za-
stra{uva~ki, {to trae se do denes.   

2. Vo 1990 godina se prijaviv na konkurs za generalen direktor na ZIK ″Pelago-
nija″- Bitola, protiv komunisti~kiot kodo{ i partiski funcioner Vangel Gaga~ev. Toj, od 
srpskoto dom~e vo Bitola, xelatot na Makedoncite, Lazar Koli{evski, be{e postaven da se 
likvidira kadarot na Krste Crvenkovski. Gaga~ev bil likvidator na negoviot kadar so na 
~elo Gogo Petkovski, generalen direktor. Tokmu so ovoj Kombinatot stanal jugoslovenski 
rekorder. So partiskata naredba toj be{e promenet, a Vangel Gaga~ev be{e postaven za po-
mo{en generalen direktor po zemjodelie. So negovoto nastapuvawe od 1978 godina zemjo-
delstvoto i sto~arstvo na Kombinatot bile uni{teni, ovo{tarstvoto iskr~eno itn. Sledi 
toj vo 1990 godina prv da se raspadne vo dr`avava na nezemjodelski dejnosti i zemjodelska 
dejnost (ZK ″Pelagonija″- Bitola). Bidej}i jas sakav Kombinat-ot da go spasam od stopan-
kiot {tetnik i uni{tuva~ na Kombinatot se prijaviv na konkurs za generalen direktor, 
protivkandidat na V.Gaga~ev. 

3. So RO.br.1110/90 ″OSNOVNIOT SUD NA ZDRU@EN TRUD VO BITOLA, vo so-
et sostaven od sudijata \or|i Hristovski, povremenite sudii Dimovska Qubica i Vecko Pa-
makovski so zapisni~arot Stojanova Xulijana, re{avaj}i po predlogot na Risto Ivanovski 
od Bitola sprema ZK ′Pelagonija′- Bitola, za steknuvawe, po odr`anata rasprava vo prisu-
tvo na predlaga~ot i polnomo{nikot na u~esnikot na den 14.02.1991 godina vo Bitola, ja 
donese slednata O D L U K A 

SE ODBIVA baraweto na predlaga~ot Risto Ivanovski od Bitola, da se poni{ti 
odukata br.02-4690/1 od 07.12.1990 godina, donesena od rabotni~kiot sovet na u~esnikot POS 
ZIK ′Pelagonija′- Bitola, so koja Vangel Gaga~ev e imenuvan za generalen direktor so man-
dat od 4 godini, i da se zadol`i u~esnikot da izvr{i povtoren izbor,- KAKO NEOSNOVA-
NO″. Pak, soprugata na sudijata \or|i Hristovski vo Kombinatot be{e najpove}e unapre-
ena. Vsu{nost, taa i ni{to ne rabote{e. 

So G`.br.388/92 ″OKRU@NIOT SUD VO BITOLA kako gra|anski vtorostepen sud, 
vo sovet sostaven od sudiite: Tome Sarxovski pretsedatel na sovetot, Vladimir Atanasov i 
Blagoj Stojkovski ~lenovi na sovetot, vo pravnata rabota na predlaga~ot Risto Ivanovski 
od Bitola za steknuvawe re{avaj}i po `albata na predlaga~ot podnesena protiv odlukata 
na Osnovniot sud na zadru`en trud vo Bitola RO.br.1110/ 90 od 14.2.1991 god., na svojata neja-
vna sednica odr`ana na den 25.2.1992 god., ja donese slednata  P R E S U D A 

@albata,- SE ODBIVA kako neosnovana. 
Oddlukata na Osnovniot sud na zdru`en trud Bitola, RO.br.1110/ 90 od 14.2.1991 

god.,- SE POTVRDUVA″. Ako taa ne se potvrdi, sudiite kako re`imski }e letale od rabota. 
Sledi samo najposlu{nite napreduvale. 

4. Samovolno i bez osnova od Vagel Gaga~ev bev kaznet, smenet od sovetnik po sto-
~artvo na cel Kombinat na ponisko rabotno mesto, duri premesten od Rabotna edinica 
Zavod za unapredruvawe i razvoj s.Novaci vo Presmetkovna edinica Sviwarska farma vo 



s.Porodin, vo sostav na Rabotnata edinica ″Kole Kaninski″- s.Porodin. Jas zavediv sudski 
spor.  

Osnovniot sud na zdru`en trud Bitola so RO.br. 717/90: ″na den 17.09.1990 godina ja 
donese slednata: ODLUKA 

SE UVA@UVA baraweto na predlaga~ot D- r Risto Ivanovski. 
SE PONI[TUVA Odlukata br.27-02-3216 od 6.07.1990 godina na direktorot (Van-

gel Gaga~ev, R.I.) na u~esnikot POS ZIK ′Pelagonija′- Bitola so koe predlaga~ot e ra-
spodelen na rabotni zada~i Stru~en sorabotnik vo RE ′Kole Kaninski′ od.s.Novaci, KAKO 
NEZAKONITA. 

SE ZADOL@UVA u~esnikot da go rasporedi predlaga~ot na rabotni zada~i stru-
~en sovetnik vo RE Zavod za unapreduvawe i razvoj vo s.Novaci, vo rok od 15 dena po pravo-
silnosta na odlukata″. 

Sudot na zdru`en trud na Makedonija, RO@.br.2636/90 ″re{avaj}i po `albata na 
u~esnikot, izjaven protiv Odlukata na Osnovniot sud na zdru`en trud Bitola RO.br.717/90 
od 17.09.1990 godina, na sednicata odr`ana na den 24.04.1991 godina, donese ODLUKA 

@albata podnesena od u~esnikot vo postapkata POS ZIK ′Pelagonija′- Bitola, SE 
ODBIVA. 

Odlukata na Osnovniot sud na zdru`eniot trud Bitola RO.br. 717/ 90 od 17.09.1990 
godina, SE POTVRDUVA″. 

Osnovniot sud na zdru`en trud Bitola so RO.br.717/90 ″na 17.06. 1991 godina ja do-
nese slednata: ODLUKA 

SE ODBIVA predlogot na u~esnikot POS ZIK ′Pelagonija′ Bitola da se povtori 
postapkata po predmetot RO.br.717/90 zaveden od predlaga~ot D-r Risto Ivanovski od Bi-
ola za rasporeduvawe pravosilno zavr{eno so odluka na ovoj sud RO.br.717/90 od 17.09.90 go-
dina, KAKO NEOSNOVANO. 

SE ZADOL@UVA u~esnikot POS ZIK ′Pelagonija′ Bitola da mu gi nadomesti na 
predlaga~ot Risto Ivanovski od Bitola tro{ocite vo ova postapka vo iznos od 960 denari, 
za rok od 15 dena po pravosilnosta na ovaa odluka″. 

Sudot na zdru`en trud na Makedonija, so RO@.br.2636/91 ″re{avaj}i po `albata iz-
javena od predlaga~ot POS ZIK ′Pelagonija′- Bitola- u~esnik vo redovnata postapka, pro-
tiv odlukata na Osnovniot sud na zdru`en trud Bitola RO.br.717/90 od 17.06.1991 godina, na 
sednicata odr`ana na den 7.11.1991 godina, donese ODLUKA 

@albata izjavena od predlaga~ot POS ZIK ′Pelagonija′-Bitola, u~esnik vo redo-
vnata postapka, SE ODBIVA. 

Odlukata na Osnovniot sud na zdru`eniot trud Bitola RO.br. 717/90 od 17.06.1991 
godina, SE POTVRDUVA″. 

Me|utoa, jas ve}e na 20.05.1991 ostanav bez raboten odnos.  
5. Bidej}i jas bev samovolno i bez osnova isfrlen od rabota, barav da se odlo`i iz-

r{uvaweto, povrzano i so prethodnite sudski odluki. 
″Op{tinskiot sud vo Bitola, so sudijata Dragomir Todorovski po izvr{niot pred-

met na doveritelot Risto Ivanovski od Bitola, protiv dol`nikot POS ZK ′Pelagonija′ od 
Bitola, za nepari~no pobaruvawe, odlu~uvaj}i po prigovorot i predlogot za odlagawe po-
neseni od dol`nikot, vo otsustvo na strankite, denes na 30.10.1991 godina, donese  

RE[ENIE 
           I. 
Prigovorot podnesen od dol`nikot POS ZK ′Pelagonija′ od Bitola protiv re-

{enieto I.br.2753/91 od 6.6.1991 godina, SE ODBIVA. 
           II. 
Predlogot za odlagawe SE USVOJUVA.  
Izvr{uvaweto dozvoleno so re{enie I.br.2753/91 od 6.6.1991 godina, SE ODLAGA 

do pravosilnoto okon~uvawe na postapkata RO.br.516/ 91 koja se vodi pred Osnovniot sud na 
zdu`en trud vo Bitola. 

  O b r a z l o ` e n i e 



Sudot dozvoli izvr{uvawe vrz osnova na pravosilnata odluka RO.br.717/90 od 
17.9.1990 godina, zaradi rasporeduvawe na doveritelot na rabotni zada~i stru~en sovetnik 
vo RE Zavod za unapreduvawe i razvoj vo s.Novaci. 

Dol`nikot podnese prigovor naveduvaj}i deka vo me|uvreme na doveritelot mu pre-
stanal rabotniot odnos vrz osnova na izre~ena disciplinska merka, pa nemo`elo da se po-
stapi po izvr{enata rasprava. Istovremeno predlo`i i odlagawe na izvr{uvaweto. 

Doveritelot podnese prigovor naveduvaj}i deka vo me|uvreme na doveritelot mu 
prestanal rabotniot odnos vrz osnova na izre~ena disciplinska merka, pa nemo`elo da se 
postapi po izvr{enata rasprava. Istovremeno predlo`i i odlagawe na izvr{uvaweto. 

Doveritelot na zapisnikot pred ovoj sud iznese deka predlogot na dol`nikot za po-
vtoruvawe na postapakata po predmetot RO.br.717/90 bil odbien,a vo postapkata RO.br. 
516/91 bila donesena odluka so koja e potvrdena odlukata za izre~enata disciplinska merka 
′prestanok na raboten osnos′. Ova posledna postapka bila vo faza na `alba po koja u{te ne 
bila odu~ena. Predlo`i da se prodol`i izvr{uvaweto. 

Sudot gi cene{e navodite na dvete strani i spisite vo predmetot, pa zaklu~i deka 
prigovorot e neosnovan. Vo slu~ajov ne postojat pri~ini koj go spre~uvaat izvr{uvaweto vo 
smisol na ~l.50 od ZIP.Postoi izvr{na isprava za rasporeduvawe na doveritelot, a faktot 
deka mu e izre~ena discipinska merka ′prestanok na raboten odnos′, ne e pri~ina koja go 
spre~uva izvr{uvaweto za{to taa merka podle`i na ispituvawe kaj sudskite organi, a koja 
postapka e vo tek. Toj fakt mo`e da se zemi kako pri~ina za odlagawe na izvr{uvaweto. 

Poradi iznesenoto sudot odlu~i da go odbie prigovorot na dol`nikot. Od druga str-
ana, predlogot za odlagawe sudot go usvoi smetaj}i deka opravdano da se pre~eka na pravo-
ilnoto okon~uvawe na postapkata RO.br.516/91, odnosno da se vidi {to }e stane so izre-
enata disciplinska merka. Dokolu taa merka pravosilno se ukine, sudot vo slu`bena dol-
`not }e go prodol`i izvr{uvaweto, a dokolku taa merka pravosilna se ostavi vo sila }e 
sledi zapirawe na izvr{uvaweto. 

So ogled na vakvite mo`nosti sudot smeta deka e opravdano da se odlo`i izvr{u-
aweto dodeka nadle`niot sud pravosilno se proiznese po povod izre~enata disciplinska 
merka″. 

″Okru`niot sud vo Bitola kako gra|anski vtorostepen sud vo sovet sostaven od su-
diite Risto Georgievski pretsedatel na sovetot, Branko Cokinski i Vladimir Atanasov-
ski, ~lenovi na sovetot, po pravnata rabota na doveritelot Risto Ivanovski od Bitola, 
protiv dol`nikot POS ZK ′Pelagonija′ od Bitola, za prisilno izvr{uvawe na nepari~no 
pobaruawe re{avaj}i po `albite na strankite podneseni protiv re{enieto na Op{tinski-
ot sud Bitola I.br.2753/91 od 30.10.1991 god., na nejzinata sednica odr`ana na den 5.12.1991 
god. donese RE[ENIE 

@albite na strankite SE UVA@UVAAT.  
Re{enieto na Op{tinskiot sud vo Bitola I.br.2753/91 od 30.10.1991 god.- SE  UKI-

NUVA i predmetot se vra}a na prvostepeniot sud na povtorno odlu~uvawe. 
O b r a z l o ` e n i e 

So ob`alenoto re{enie pod I od dispozitivot prigovorot podnesen od dol`nikot 
protiv re{enieto I.br.2753/91 od 6.06.1991 se odbiva. 

Pod II od dispozitivot predlogot za odlagawe na sproveduvaweto na izvr{uvaweto 
se usvojuva. Izvr{uvaweto dozvoleno so re{enie I.br. 2753/91 od 6.06.1991 godina se odlaga 
do pravosilnoto okon~uvawe na postapkata pred Osnovniot sud na zdru`en trud Bitola po 
predmetot RO. br.516/91. 

Protiv vakvoto re{enie dvete stranki podnesoa `alba i toa doveritelot go napa|a 
re{enieto pod II od dispozitivot a dol`nikot pod I poradi su{tinski povredi na odredbite 
od ZPP, pogre{no i necelosno utvrdena fakti~ka sostojba i pogre{no primena na odred-
bite od materijalnoto pravo, pa se predlaga `albite da se uva`at, ob`alenoto re{enie 
ukine i predmetot vrati vo prvostepeniot sud na povtorno odlu~uvawe. 

Ovoj sud soglasno ~l.365 od ZPP go ispita re{enieto pa najde 
@albite se osnovani.  
Prvostepeniot sud go odbiva prigovorot na dol`nikot od pri~ini {to zaklu~uva 

deka nema pre~ki za sproverduvawe na izvr{uvaweto a imeno postoi izvr{na isprava za ra-



sporeduvawe na doveritelot na rabotnoto mesto koe glasi vo izvr{nata isprava. Naveduva 
deka toa {to disciplinskata merka e ostranet od rabota doveritelot ne e od vlijanie pri 
sproveduvaweto na izvr{uvaweto. Vakviot zaklu~ok ne prvostepeniot sud protivre~i na 
odlukata za odlagawe na izvr{uvaweto kade pak dava pri~ini deka izvr{uvaweto zavisi od 
pravosilnoto odlu~uvawe po sporot RO.br.516/91 dali doveritelot }e bide vraten kako ra-
botnik kaj dol`nikot ili pak ne. 

Dol`nikot i vo prigovorot a i vo `albata naveduva deka ne postoi mo`nost za 
sproveduvawe na izvr{uvaweto na izvr{nata isprava bidej}i rabotnoto mesto stru~en so-
vetnik na koe treba da se vrati doveritelot ne postoi a vo tekot na vodeweto na postapkata 
pove}e pati e izmeneta sistematizacijata na rabotnite mesta i sega dol`nikot prestavuva 
akcionersko dru{tvo i toa rabotno mesto ne postoi. Prvostepeniot sud }e treba da gi pro-
veri tie navodi od prigovorot i `albata na na~in }e zaka`e ro~i{te }e gi povika stra-
nkite }e go zadol`i dol`nikot da gi dostavi aktite za sistematizacija i drugite akti za 
promena na statusot na dol`nikot pa na toj na~in `albenite navodi vo `albata na dol`ni-
kot }e gi proveri. I na krajot }e mo`e da izvle~e pravilen zaklu~ok dali postoi mo`nost 
izvr{nata isprava da se sprovede ili ne. (Sudot ne gi po~ituva odlukite na povisokiot sud, 
{to stoi vo prethodnata to~ka 4. Zna~i, vo Sudot postojat samovolija, R.I.) 

Od odlukata po odnos na prigovorot }e zavisi i odlukata po odnos na predlogot za 
odlagawe na sproveduvaweto na izvr{uvaweto pa zatoa sleduva{e da se uva`i i `albata na 
doveritelot pa pri povtornoto odlu~uvawe i po prigovorot i po predlogot za odlagawe }e 
se donese edinstvena odluka. 

Zatoa soglasno ~l.369 i 370 od ZPP, bidej}i postoeja su{tinski povredi na odre-
dbite od ZPP i pogre{no utvrdenata fakti~ka sostojba sleduva{e `albite da se uva`at, a 
ob`alenoto re{enie ukine i predmetot vrati na prvostepeniot sud na povtorno odlu~uva-
we pri {to od kako }e se postapi po uka`uvawata dadeni vo ovaa re{enie }e se donese zako-
nita odluka″.     

″Op{tinskiot sud vo Bitola, so sudijata Dragomir Todorovski, po izvr{niot pre-
dmet na doveritelot Risto Ivanovski od Bitola ul.′Mihajlo Andonovski′ br.6/21 protiv do-
l`nikot ZK ′Pelagonija′ od Bitola, za nepari~no pobaruvawe, odlu~uvaj}i po prigovorot 
na dol`nikot, vo otsustvo na strankite, denes na 6.04.92 godina donese 

R e { e n  i e 
Prigovorot na dol`nikot SE USVOJUVA. 
Re{enieto I.br.2753/91 od 6.06.91 godina SE UKINUVA, izvr{uvaweto SE ZA-

PIRA. 
O b r a z l o ` e n i e 

Sudot dozvoli izvr{uvawe vrz osnova na odlukata RO br.717.9.90 godina, zaradi ra-
sporeduvawe na doveritelot na rabotni zada~i stru~en sovetnik vo RE Zavod za unapredu-
vawe i razvoj v. s.Novaci. (Vo ponatamo{noto ~itawe }e se vidi, postoelo dogovor me|u su-
dovite, neizvr{i,R.I.) 

Dol`nikot vo prigovorot navede deka odlukata e neizvr{liva bidej}i na doveri-
telot mu prestanal rabotniot odnos vrz osnova na izre~ena disciplinska merka. Isto taka, 
takvo rabotno mesto kaj dol`nikot ne postoelo. (Sudot ne po~ituval odluka na drug i povi-
sok sud, R.I.) 

Doveritelot vo odgovorot na prigovorot predlo`i istiot da se odbie, a izvr{uva-
weto da prodol`i. 

Postapuvaj}i po napastvijata na Okru`niot sud vo Bitola po re{enie G`.br. 
2634/91, ovoj sud dvapati zaka`a ro~i{te za raspravawe po prigovorot. Od ro~i{teto dol-
`nikot izostana, a do sudot dostavi samo akt za sistematizacija. (Potvrda sudiite od Okru-
`niot sud se dogovorile so dol`nikot. Okru`niot sud ne po~ituval nadle`en drug i po-
visok sud. Se odlu~uvalo za ista rabota dvapati, duri sosema sprotivno, R.I.) 

Od prilo`enite akti za sistematizacija se utvrduva deka kaj dol`nikot ne postoi 
rabotno mesto kako ona navedeno vo odlukata RO br. 717/90. (Tokmu zatoa nadle`niot sud so 
br.719/90 donel odluka, R.I.) Ovoj fakt go potvrduva i doveritelot koj u{te vo podneseniot 
predlog za izvr{uvawe navede deka ′negovoto rabotno mesto vo Razvojnata slu`ba e ukinato 



za toj da bide vi{ok i nepotreben na kombinatot′. (Zatoa zavediv sudski spor. Bidej}i uki-
nuvaweto bila samovolno, go dobiv sporot, R.I.) 

Pri vakva polo`ba, so ogled da ve}e ne postoi toa rabotno mesto, odlukata RO br. 
717/90 od 17.9.90 godina e prakti~no neizvr{liva, pa sleduva{e prigovorot da se usvoi i iz-
vr{uvaweto da se zapre″. (Nenadle`en sud re{il i odlu~il da ne izvr{uva odluka na drug 
nadle`en sud, R.I.) 

″Okru`niot sud vo Bitola, kako gra|anski vtorostepen, vo sovet sostaven od sudii-
te: Risto Georgievski pretsedatel na sovetot, Branko Cokinski i Vladimir Atanasov ~le-
novi (sudiite na nenadle`en sud ne po~ituvale odluki na sudii na nadle`en sud, R.I.), vo 
izvr{niot predmet na doveritelot Risto Ivanovski od Bitola, protiv dol`nikot ZK ′Pe-
lagonija′ od Bitola, re{avaj}i po `albata na doveritelot protiv re{enie-to na Op{tin-
skiot sud vo Bitola I.br.2753/91 od 6.04.1992 g. na sednicata odr`ana na 25.06.1992 godina, 
donese 

RE[ENIE 
@albata na doveritelot,- SE  UVA@UVA.  
Re{enieto na Op{tinskiot sud vo Bitola, I.br.2753/91 od 6.04. 1992 god., - SE ZA-

PIRA i predmetot se vra}a na prvostepeniot sud na povtorna postapka.  
O b r a z l o ` e n i e 

So ob`alenoto re{enie usvoen e prigovorot na dol`nikot i re{enieto I.br.2763/ 
91 od 6.06.1991 g. se ukinuva i izvr{uvaweto se zapira. 

Protiv takvoto re{enie doveritelot podnese `alba so koja go pobiva po site pra-
vni osnovi, so predlog `albata da se uva`i re{enieto da se ukine i predmetot da se vrati 
na povtorna postapka. 

Ovoj sud, postapuvaj}i po `albata, gi razgleda spisite po predmetot, go ispita ob-
`alenoto re{enie soglasno ~len 365 vo vrska so ~l.381od ZPP, i ~l.14 od ZIP, pa po oce-
nka na `albenite navodi i predlozi, kako i spisite po predmetot, najde deka `albata e 
osnovana. 

Prvostepeniot sud go zapira izvr{uvaweto samo od pri~ini na toa {to od aktite za 
sistematizacija proizleguvalo toa deka nepostoelo rabotno mesto soglasno izvr{nata 
isprava. Vidno od izvr{nata isprava istata e donesena na 24.04.1991 god. a pravilnikot za 
organizacija i sistematizacija na rabotnite mesta kaj dol`nikot e od mesec maj 1991 g. {to 
zna~i deka aktite za sistematizacijata postoele pred da bide donesena izvr{nata isprava. 
(Sudiite potvrdile, sudskiot spor bil montiran, R.I.) 

Sudot bez odr`uvawe na ro~i{te a kako be{e uka`ano so re{enie na ovoj sud G@. 
br.2534/91 od 5.12.1991 g. go zapre izvr{uvaweto samo od pogore navedenite pri~ini. Zatoa, 
pri povtornata postapka }e treba sudot da odr`i ro~i{te na koe }e bidat prisutni u~e-
snicite za da se razjasnat vo dovolna mera okolnostite koga e vr{ena reorganizacijata koj 
dol`nikot i dali postoi rabotno mesto soglasno izvr{nata isprava ili pak drugo so-
odvetno rabotno mesto kako nalaga odredbata od ~len 17 od Zakonot za osnovnite prava od 
raboten odnos. Vo taa smisla da se proveri i `albeniot navod na kakvo rabotno mesto ra-
boti Bone Pala{evski (na istoto {to go imav jas, R.I.), dali na rabotnoto mesto na koe 
prethodno rabotel doveritelot ili pak takvo rabotno mesto nepostoi. Od odlukata po 
odnos na prigovorot na dol`nikot }e zavisi i odlukata po odnos na predlogot za odlagawe 
na sproveduvaweto na izvr{uvaweto, a toa prvostepeniot sud voop{to ne go ispituval, po-
radi {to sleduva{e soglasno ~l.380 st.1 t.3 od ZPP, vo vrska so ~l.14 od ZIP, da se odlu~i 
kako izrekata″. 

″Op{tinskiot sud vo Bitola, so sudijata Dragomir Todorovski, po izvr{niot pred-
met na doveritelot Risto Ivanovski od Bitola ul.′Mihajlo Andonovski′ br.6/21 protiv do-
l`nikot ZK ′Pelagonija′ od Bitola, za nepari~no pobaruvawe, odlu~uvaj}i po prigovorot i 
predlogot za odlagawe podneseno od dol`nikot, denes na 16.09.92 godina donese 

R e { e n i e 
        I. 

Prigovorot podnesen od dol`nikot protiv re{enieto I.br.2753/91 od 6.6.91 godina 
SE ODBIVA. 



SE NALAGA na dol`nikot vo rok od osum dena po priemot na re{enieto da ja iz-
vr{i odlukata RO br.717/90 od 17.9.90 godina, a dokolku ne postapi po taa odluka vo ostave-
niot rok mu SE IZREKUVA pari~na kazna od 15.000,00 denari. 

        II. 
Predlogot na dol`nikot za odlagawe na izvr{uvaweto SE ODBIVA.  

O b r a z l o ` e n i e 
Sudot dozvoli izvr{uvawe na pravosilnata odluka RO br.717/90 od 17.9.90 godina. 
Dol`nikot vo prigovorot navede deka vo me|uvreme na doveritelot mu prestanal ra-

botniot odnos, pobara i odlagawe. 
Doveritelot predlo`i da se odbie prigovorot i postapkata da prodol`i. 
Postapuvaj}i po napastvijata na Okru`niot sud vo Bitola dadeni vo re{enieto G`. 

br.1712/92 od 25.6.92 godina ovoj sud odr`a ro~i{te na koe zastapnikot na dol`nikot iznese 
deka rabotnoto mesto na doveritelot bilo ukinato so sistematizacijata od 29.6.91 godina, 
no deka so izmenite od 14.4.92 godina e povtorno otvoreno toa mesto (DOKAZ, direktorot 
re{il mene da me likvidira, a i me likvidiral, R.I.), a bil rasporeden Bone Pala{ovski 
(koj ne bil magister, nitu doktor, R.I.). Ne postoelo drugo mesto na koe doveritelot bi mo-
`el da bide rasporeden spored ~l.17 od Zakonot za osnovnite prava od raboten odnos. (DO-
KAZ, jas ne sum bil podoben: do denes Bone Pala{evski nema obajaveno nieden samostoen 
trud, nitu kniga. Za nego pi{uvam vo moeto prethodno barawe vo Va{iot sud, R.I.) 

Prigovorot na dol`nikot e neosnovan. 
Nesporno e deka postoi izvr{na isprava so koja na dol`nikot mu e nalo`eno da go 

rasporedi doveritelot na rabotni zada~i ′stru~en sovetnik′ vo RE Zavod za unapreduvawe i 
razvoj vo s.Novaci. Po donesuvawe na izvr{nata isprava dol`nikot go ukinal toa rabotno 
mesto. Me|utoa, na 14.4.92 godina e otvoreno mesto ′samostoen stru~en sovetnik vo sto~ar-
stvoto′ koe odgovara na stru~nite sposobnosti na doveritelot, no na toa mesto ne e raspo-
reden doveritelot tuku liceto Bone Pala{evski. Dol`nikot vo prigovorot navede deka od-
lukata e nepodobna za izvr{uvawe, izvr{uvaweto ne bilo mo`no bidej}i takvo rabotno me-
sto ne postoelo vo aktot za sistematizacija, me|utoa na ro~i{teto dol`nikot izjavi deka 
otvoril novo rabotno mesto koe odgovara na stru~nite sposobnosti na doveritelot. 

Pri vakva polo`ba, po mislewe na ovoj sud ne postojat pri~ini koi, soglasno ~l.50 
od ZIP, go spre~uvaat izvr{uvaweto. Nadle`niot sud donel pravosilna odluka so koja 
nalo`il vra}awe na doveritelot na porane{nite rabotni zada~i. Predlogot na dol`nikot 
za povtoruvawe na postapkata bil odbien pravosilno, a pritoa Sudot na zdru`eniot trud na 
Makedonija vo svojata odluka RO@ br.2636/91 od 7.11.91 godina zastanal na stanovi{te deka 
so donesuvawe na noviot akt za sistematizacija, po nastanuvaweto na izvr{nata isprava, se 
sozdadeni uslovi-zakonski pretpostavki za zakonito rasporeduvawe na doveritelot. Zna~i, 
i toj sud smetal deka dol`nikot e dol`en da ja ispolni obvrskata po odlukata, deka za toa 
ima pretpostavka. Ova vo celost go prifa}a i izvr{niot sud, pa smeta deka izvr{nata ispr-
ava e podobna za izvr{uvawe. Sprema toa, neosnovan e prigovorot na dol`nikot deka izvr-
{nata isprava e nepodobna, deka e neizvr{liva. Naprotiv, so otvorawe na mestoto ′samo-
stoen stru~en sovetnik vo sto~arstvo′ koe odgovara na stru~nite sposobnosti na doveri-
telot, se steknaa uslovi za sproveduvawe na izvr{nata isprava bidej}i doveritelot mo`e-
{e da bide rasporeden na toa mesto. Me|utoa, dol`nikot toa ne go stori, tuku na toa mesto 
rasporedi drugo lice. Po mislewe na sudot, dol`nikot na toa mesto treba{e da go raspore-
di liceto koe poseduva izvr{na isprava, a toa e doveritelot. 

Po mislewe na sudot, neosnovan e prigovorot i vo delot kade se naveduva deka na do-
veritelot mu prestanal rabotniot odnos po nastanuvawe na izvr{nata isprava. Toj fakt ne 
e pri~ina koja go spre~uva izvr{uvaweto, so ogled da taa odluka podle`i na sudski ispitu-
vawa. Sleduva doveritelot da se vrati na rabota po osnov pravosilnata odluka za vra}awe 
na rabota. Od tie pri~ini se odbi prigovorot na dol`nikot, mu se ostava rok za ispolnu-
vawe na obvrskata, a vo sprotivno mu se izre~e pari~na kazna. 

Sudot go odbi i predlogot za odlagawe od pri~ina {to ne se ispolneti uslovite od 
~l.63 od ZIP. Imeno, predlogot za povtoruvawe podnesen od dol`nikot e odbien, a toa {to 
me|u strankite se vodi nov  spor pod.br.987/92 ne e pri~ina koja e predvidena vo navedenata 
odredba kako osnov za odlagawe. 



Od tie pri~ini se odlu~i kako vo dispozitivot″.   
″Okru`niot sud vo Bitola kako vtorostepen, vo sovet sostaven od sudiite: Risto Ge-

orgievski pretsedatel, Branko Cokinski i Blagoj Stojanovski ~lenovi, vo izvr{niot pred-
met, na doveritelot Risto Ivanovski od Bitola, protiv dol`nikot POS ZK ′Pelagonija′ 
Bitola, za nepari~no pobaruvawe, re{avaj}i po `albata na dol`nikot izjavena protiv 
re{enieto na Op{tinskiot sud Bitola, I.br.2753/91 od 16.9.1992 god., na sednicata na den 
8.10.1992 god., donese 

RE[ENIE 
@albata na dol`nikot, -SE UVA@UVA.  
Re{enieto na Op{tinskiot sud Bitola, I.br.2753/91 od 16.9.1992 god., -SE UKI-

NUVA i predmetot se vra}a na prvostepeniot sud na povtorna postapka. 
O b r a z l o ` e n i e 

So ob`alenoto re{enie odbien e prigovorot na dol`nikot podnesen protiv re{e-
nieto na Op{tinskiot sud Bitola, I.br.2753/91 od 6.6.1991 god., i nalo`eno mu e na dol`ni-
kot vo rok od 8 dena, po priemot na re{enieto da ja izvr{i odlukata RO.br.717/90 od 
17.09.1990 g. a dokolku nepostapi pa taa odluka vo ostaveniot rok na dol`nikot mu e izre-
~ena pari~na kazna vo iznos od 15.000,00 den...So istoto re{enie odbien e predlogot na dol-
`nikot za odlagawe na izvr{uvaweto. 

Protiv re{enieto `alba izjavi dol`nikot pobivaj}i go poradi pogre{no i nepot-
polno utvrdena fakti~ka sostojba i pogre{no primena na materijalnoto pravo, so predlog 
molbata da se uva`i, ob`alenoto re{enie da se ukine i predmetot da se vrati na prvostepe-
niot sud na povtorna postapka. 

Doveritelot podnese odgovor na `alba so navodi deka `albata na dol`nikot e ne-
osnovana i predlaga istata da se odbie. 

Ovoj sud, re{avaj}i po `albata, go ispita ob`alenoto re{enie, soglasno ~l.365 vo 
vrska so ~l.381 od ZPP, i ~l.14 od Zakonot za isvr{na postapka, gi razgleda spisite po 
predmetot, i po ocenka na `albenite navodi i predlozi najde: 

@albata e neosnovana. 
Odbivaj}i go prigovorot na dol`nikot prvostepeniot sud, utvrduva deka kaj dol-

`nikot e otvoreno rabotno mesto samostoen stru~en sovetnik vo sto~arstvo koe odgovara na 
stru~nite sposobnosti na doveritelot no na toa rabotno mesto bilo raspodeleno drugo li-
ce. Sudot smeta deka doveritelot so ogled deka od toa rabotno mesto e prerasporeden na 
drugo rabotno mesto treba da se rasporedi na toa rabotno mesto. Sudot, isto taka, prifa}a 
deka na doveritelot rabotniot odnos mu e prestanat so odluka na disciplinskata komisija 
na dol`nikot koja bila predmet na preispituvawe pred Op{tinskiot sud Bitola, po  pred-
met P.br.987/92 koe ne{to pak spored prvostepeniot sud neprestavuvalo pri~ina za odla-
gawe na izvr{uvaweto. 

Vo situacijata koga na doveritelot mu prestanal rabotniot odnos so odluka na di-
sciplinskata komisija na dol`nikot, istiot nemo`e da se rasporedi na rabotnoto mesto sa-
mostoen stru~en sovetnik vo sto~arstvoto bidej}i sega doveritelot nema svojstvo na lice 
vraboten kaj doveritelot. Toa, mo`e edinstveno da se stori samo dokolku odlukata na di-
sciplinskata komisija za prestanok na rabotniot odnos bide poni{tena i so toa }e se smeta 
rabotniot odnos na doveritelot neprestanal i }e mo`e da se sprovede izvr{uvawe na od-
lukata RO.br.717/90 od 17.09.1990 god.  

Prvostepeniot sud, vo povtornata postapka }e treba da gi ima predvid uka`uvawata 
dadeni vo ovaa re{enie pri {to }e treba da utvrdi do kade e rabotata po predmetot P.br. 
987/92 na Op{tinskiot sud Bitola za poni{tuvawe na odluka na disciplinskata komisija na 
dol`nikot {to prestavuva osnov za odlagawe na izvr{uvaweto vo smisla na ~l.63 od Za-
konot za izvr{na postapka.Izvr{uvaweto na izvr{nata isprava mo`e da se sporede samo po 
pravosilnoto okon~uvawe na pogore navedeniot predmet koj se vodi pred Op{tinskiot sud 
Bitola. Inaku, po odnos na prigovorot na dol`nikot protiv re{enieto so koe e dozvoleno 
izvr{uvaweto i ovoj sud smeta deka, ne se osnovani navodite vo istiot me|utoa so ogled deka 
se raboti za specifi~en slu~aj, sudot treba da donese poinakva odluka. Sudot nemo`i, da mu 
nalo`i na dol`nikot da ja izvr{i odlukata se dodeka ne se utvrdi deka na doveritelot ne 
mu e prestanat rabotniot odnos, kaj dol`nikot. 



Predvid na pogore iznesenite pri~ini a soglasno ~l.380 t.3 od ZPP, se odlu~i kako 
vo izrekata na re{enieto″. 

Bidej}i sudiite vo Op{tinskiot i Okru`niot sud raspravale za moeto brkawe od 
rabota, tie od 6.6.1991 do 8.10.1992 so mene se izigruvale. 

″Op{tinskiot sud vo Bitola, so sudijata Dragomir Todorovski, po izvr{niot pred-
met na doveritelot Risto Ivanovski od Bitola, ul. ′Mihajlo Andonovski′ br.6/21, protiv 
dol`nikot ZK Pelagonija od Bitola, za nepari~no pobaruvawe, odlu~uvaj}i po prigovorot 
za odlagawe podneseni od dol`nikot, denes na 26.10.1992 godina donese 

R E [ E N I E 
Izvr{uvaweto dozvoleno so re{enie I.br.2753/91 od 6.6.1991 godina SE ODLAGA 

do pravosilnoto okon~uvawe na predmetot P.br.987/92 na Op{tinskiot sud Bitola. 
Po pravosilnoto okon~uvawe na toj predmet sudot so posebno re{enie }e se proiz-

nese po prigovorot na dol`nikot. 
O b r a z l o ` e n i e 

Sudot dozvoli izvr{uvawe vrz osnova na pravosilnata odluka RO.br.717/90 od 
17.9.1990 godina. 

Dol`nikot vo prigovorot navede deka vo me|uvreme na doveritelot mu prestanal ra-
botniot odnos, pa pobara i odlagawe na izvr{uvaweto. Toa od pri~ini {to pome|u stran-
kite se vodel spor pod P.br. 987/92, pa pred pravosilno da se zavr{i toj spor ne mo`elo da 
se sprovede izvr{uvaweto. 

Doveritelot predlo`i da se odbie prigovorot i postapkata da prodol`i. (Sudovite 
vodele psiholo{ko dolgogodi{no sudewe, poznato kaj nenarodnite vlasti. Pred da zavr{i 
sporot, tu`itelot po~inal, R.I.) 

Sudot gi cene{e navodite na strankite, spisite vo predmetot, gi ima{e vo predvid 
napastvijata dadeni od Okru`niot sud vo Bitola vo re{enieto G`.br.2606/92 od 8.10.1992 
godina, pa go usvoi predlogot za odlagawe podnesen od dol`nikot. 

Po nastanuvaweto na izvr{nata isprava na doveritelot mu e izre~ena disciplinska 
merka ′prestanok na raboten odnos′ i taa merka e predmet na ocenka vo postapkata P.br. 
987/92 koja se vodi pred Op{tinskiot sud Bitola i se u{te ne e pravosilno zavr{ena. Pora-
di toa, soglasno ~l. 63 od ZIP, postojat uslovi za odlagawe na izvr{uvaweto. Poto~no, iz-
vr{niot sud mora da so~eka pravosilno da zavr{i toj spor kade }e se utvrdi dali na dove-
ritelot mu prestanuva rabotniot odnos ili ne. Duri posle toa }e mo`e da prodol`i iz-
vr{uvaweto ili pak }e dojde do zapirawe na postapkata, zavisno kakov }e bide ishodot na 
toj spor. 

Od tie pri~ini se odlo`i izvr{uvaweto. Odluka za prigovorot sudot }e donese so 
posebno re{enie otkako }e zavr{i pravosilnata postapka P.br.987/92″. 

Me|utoa, ova sudovite mo`ele da go zavr{at po itna postapka, a ne so mene tie od 
6.6.1991 do 26.10.1992 da se izigruvaat.   

6. Iako sudiite od 6.6.1991 do 8.10.1992 se izigruvaa so mene, se utvrdi, sudskiot spor 
bil montiran. Tokmu zatoa Okru`niot sud istaknal: ″Prvostepeniot sud go zapira izvr{u-
vaweto samo od pri~ini na toa {to od aktite za sistematizacija proizleguvalo toa deka ne-
postoelo rabotno mesto soglasno izvr{nata isprava. Vidno od izvr{nata isprava is-tata e 
donesena na 24.04.1991 god. a pravilnikot za organizacija i sistematizacija na rabotnite 
mesta kaj dol`nikot e od mesec maj 1991 g. {to zna~i deka aktite za sistematizacijata po-
stoele pred da bide donesena izvr{nata isprava″.  

Sledi Op{tinskiot sud da utvrdi: ″Postapuvaj}i po napatstvija-ta na Okru`niot 
sud vo Bitola dadeni vo re{enieto G`.br.1712/92 od 25.6.92 godina ovoj sud odr`a ro~i{te 
na koe zastapnikot na dol`nikot iznese deka rabotnoto mesto na doveritelot bilo ukinato 
so sostematizacijata od 29.6.91 godina, no deka so izmenite od 14.4.92 godina e povtorno ot-
voreno toa mesto, a bil rasporeden Bone Pala{evski. Ne postoelo drugo mesto na koe do-
veritelot bi mo`el da bide rasporeden spored ~l.17 od Zakonot za osnovnite prava od ra-
boten odnos.  

Prigovorot na dol`nikot e neosnovan. 
Nesporno e deka postoi izvr{na isprava so koja na dol`nikot mu e nalo`eno da go 

rasporedi doveritelot na rabotni zada~i ′stru~en sovetnik′ vo RE Zavod za unapreduvawe i 



razvoj vo s.Novaci. Po donesuvawe na izvr{nata isprava dol`nikot go ukinal toa rabotno 
mesto. Me|utoa, na 14.4.92 godina e otvoreno mesto ′samostoen stru~en sovetnik vo sto~ar-
stvoto′ koe odgovara na stru~nite sposobnosti na doveritelot, no na toa mesto ne e raspo-
reden doveritelot tuku liceto Bone Pala{evski. Dol`nikot vo prigovorot navede deka 
odlukata e nepodobna za izvr{uvawe, izvr{uvaweto ne bilo mo`no bidej}i takvo rabotno 
mesto ne postoelo vo aktot za sistematizacija, me|utoa na ro~i{teto dol`nikot izjavi deka 
otvoril novo rabotno mesto koe odgovara na stru~nite sposobnosti na doveritelot. 

Pri vakva polo`ba, po mislewe na ovoj sud ne postojat pri~ini koi, soglasno ~l.50 
od ZIP, go spre~uvaat izvr{uvaweto. Nadle`niot sud donel pravosilna odluka so koja na-
lo`il vra}awe na doveritelot na porane{nite rabotni zada~i. Predlogot na dol`nikot za 
povtoruvawe na postapkata bil odbien pravosilno, a pritoa Sudot na zdru`eniot trud na 
Makedonija vo svojata odluka RO@ br.2636/91 od 7.11.91 godina zastanal na stanovi{te deka 
so donesuvawe na noviot akt za sistematizacija, po nastanuvaweto na izvr{nata isprava, se 
sozdadeni uslovi-zakonski pretpostavki za zakonito rasporeduvawe na doveritelot. Zna~i, 
i toj sud smetal deka dol`nikot e dol`en da ja ispolni obvrskata po odlukata, deka za toa 
ima pretpostavka. Ova vo celost go prifa}a i izvr{niot sud, pa smeta deka izvr{nata 
isprava e podobna za izvr{uvawe. Sprema toa, neosnovan e prigovorot na dol`nikot deka 
izvr{nata isprava e nepodobna, deka e neizvr{liva. Naprotiv, so otvorawe na mestoto ′sa-
mostoen stru~en sovetnik vo sto~arstvo′ koe odgovara na stru~nite sposobnosti na dove-
ritelot, se steknaa uslovi za sproveduvawe na izvr{nata isprava bidej}i doveritelot mo-
`e{e da bide rasporeden na toa mesto. Me|utoa, dol`nikot toa ne go stori, tuku na toa me-
sto rasporedi drugo lice. Po mislewe na sudot, dol`nikot na toa mesto treba{e da go ra-
sporedi liceto koe poseduva izvr{na isprava, a toa e doveritelot. 

Po mislewe na sudot, neosnovan e prigovorot i vo delot kade se naveduva deka na do-
veritelot mu prestanal rabotniot odnos po nastanuva-we na izvr{nata isprava. Toj fakt ne 
e pri~ina koja go spre~uva izvr{uvaweto, so ogled da taa odluka podle`i na sudski ispitu-
vawa. Sleduva doveritelot da se vrati na rabota po osnov pravosilnata odluka za vra}awe 
na rabota. Od tie pri~ini se odbi prigovorot na dol`nikot, mu se ostava rok za ispolnu-
vawe na obvrskata, a vo sprotivno mu se izre~e pari~na kazna″. DOKAZ: Direktorot Vangel 
Gaga~ev mene `ivotno me likvidira.  

7. Pod to~ka 4. se istakna slednoto: ″Bidej}i jas bev samovolno i bez osnova isfrlen 
od rabota, barav da se odlo`i izvr{uvaweto, povrzano i so prethodnite sudski odluki″. 
Pak, pod to~ka 5. se potvrdi, se ukinalo moeto rabotno mesto, a potoa istoto go otvoril za 
drugo lice, na koe jas otsekoga{ sum mu bil sovetnik. A toj nemal objaveno nieden samo-
stoen trud. Ovoj kako napolno nesposoben bil moj kodo{, izvr{itel na direktorot. Zna~i, 
direktorot re{il mene da me likvidira. A za moeto likvidirawe toj imal svoi partiski 
strukturi vo gradot Bitola i dr`avata, {to va`elo za negovi sudii i negovi izvr{iteli vo 
Kombinatot, site negovi sou~esnici za moeto potpolno likvidirawe. So toa zapo~nal pro-
cesot na uni{tuvawe na mojot `ivot. Pa toj kako silexija bil poznat: 

8. Vangel Gaga~ev kako mo}nik organiziral vo Kombinatot da se kupi p~enka kako 
dobito~na hrana. Taa bila vo Hrvatska i Srbija donesena od SAD. Taa bila karantinska 
p~enka na nekoe oboluvawe, poradi{to taa bila zabraneta za seidba. Me|utoa, vo SFRJ tie 
nea si ja zapra{ile so najgolemiot otrov `iva. Koga od SAD na toa povtorno im se uka`alo, 
taa zapra{ena bila prodavana za dobito~na hrana. Vo ovaa igra se vklu~il i Vangel Gaga~ev 
so svoite kolegi...Bidej}i taa bila zapra{ena so otrov, taa bila oboena crveno. Sledi tie 
nea da ja perat so voda...i povtorno su{at..., oti toj si na{ol dobivka. Ova bilo delo na ne-
govite pot~ineti Petar Micevski, direktor na Fabrikata za dobito~na hrana vo s.Radobor, 
i negoviot sorabotnik Bone Pala{evski od Govedarskata farma vo s.Radobor, koj go dobil 
moeto rabotno mesto vo Zavodot za unapreduvawe i razvoj vo s.Novaci. Bidej}i nastapilo 
truewe na dobitokot, za{to sledelo truewe i kaj potro{a~ite na jajca, meso i mleko od do-
bitokot, jas prijaviv vo dr`avnite institucii. Me|utoa, vakvi truewa kaj Vangel Gaga~ev 
bile redovna pojava vo farmite i ribnicite, za{to mnogu sum pi{uval. Bidej}i ja znaev 
negovata nasilni~ka narav, zlo~inec vrz svojot narod, se re{iv da ja spasam Sviwarska fa-
rma, kade jas tamu od nego na nasilni~ki na~in kako poni`uvawe bev premesten. 



9. Za ova cel prethodniot rakovoditel na Sviwarska farma gi sobira{e potpisite 
od vrabotenite, a jas svoe ra~no go napi{av tekstot: Vo nego stoi: ″Vo vrska so predmetot od 
D-r Risto Ivanovski, ′Predlog za podobro i uspe{no proizvodstvo na sviwarskata farma′, 
broj 03-02 od 04. 01.1991, da se bide vo posebna RABOTNA EDINICA, inaku kako sega }e 
bideme likvidirani, nie dolupotpi{anite, barame da se izdvoime kako posebna RE, von RE 
′Kole Kaninski′ s.Porodin, bidej}i nemame ni{to zaedni~ko so niv″. Za ova da obrazlo`am: 
dohodot se ostvaruva{e vo Rabotna edinica, zemjodelcite mnogu malku rabotea, a iako tie 
bea mnogu ponedohodovni zemaa mnogu pogolemi plati od vrabotenite vo Sviwarska farma, 
duri taa nema{e sredstva za redovno rabotewe- pred likvidacija. So toa vrabotenite bea 
navreduvani i poni`uvani. Duri vo nea se rabote{e sekoj den vo godinata, kako vo spro-
tivnost vo zemjodelieto, vo zimno vreme si bea doma, bez rabotni obvrski. Zna~i, koga ze-
mjodelcite doma si sedele, tie zemale povisoka plata od sto~arite, koi rabotele bez pre-
kini. Tokmu zatoa vo prviot spisok se potpi{ale 18, vo prodol`enie u{te 3. Ne se pot-
pi{al samo noviot rakovoditel i dvajca drugi, koi ni{to ne rabotele, a bile dou{nici na 
neprijatelot na sto~arstvoto Vangel Gaga~ev. 

10. Za da se obrazlo`i likvidacijata na Sviwarska farma, po moeto brkawe od Svi-
warska farma sviwite vo farmata obolea od bolesta Aujecki, ~uma..., kako i preku 100 po-
tro{a~i preku Sindikatot od stafilokokoza, od koi dve `eni te{ko, gnojni procesi vo 
uterusot...Inaku od ~umata sviwite se uni{tuvaat. Pa sviwarska farma bila za likvida-
cija. 

11. Bidej}i vrabotenite vo Sviwarska farma sakale nea da ja spasat, tie potpi{ale 
polnomo{no, so sleden tekst: ″POLNOMO[TVO 

Site nie podolupotpi{anite na rabota pri Sviwarska farma vo sostav na PE Sto-
~arstvo pri RE ′Kole Kaninski′ s.Porodin, ZK ′Pelagonija′ Bitola, (Vo PE Sto~arstvo bea 
Sviwarska farma, Govedarska farma i Ribnik. Taka na sto~arstvoto mu se odliva{e=kra-
de{e dohodot, R.I.) 

GI OVLASTUVAME D-r Risto Ivanovski od Bitola ′Mihajlo Andonovski′ 6/21 i 
M-r Kitan Min~evski od s.Kravari, da mo`at vo na{e ime da podnesat tu`ba kaj nadle-
`niot sud za izdvojuvawe na Sviwarskata farma od sostavot na PE Sto~arstvo pri RE Kole 
Kaninski s.Porodin vo posebna rabotna edinica, da ne zastapuvaat pred sudovite i drugite 
organi, da podnesuvaat podnesoci, da sklu~uvaat spogodbi, da podnesuvaat redovni i von-
redni pravni lekovi, da se otka`uvaat od istite, da podnesuvaat izvr{uvawe po sudski pat, 
kako i da prevzemaat drugi dejstvija vo za{tita na na{ite prava. 

Polnomno{noto za slu~aj na potreba od stru~no zastapuvawe da mo`at da go prene-
sat na drugi lica po nivni izbor. 

Polnomo{tvoto va`i do negovoto otpovikuvawe″. 
Zaradi zakani brkawe od rabota brojot se svel samo na 16 lica. 
Vangel Gaga~ev za rakovoditel go postavil edno lice, negov dou{nik so vi{a zemjo-

delska {kola, koja ja zavr{il vonredno. Gaga~ev za da opstoi gi likvidiral site negovi ko-
legi koi od nego bile posposobni. Samo taka toj denes opstoil najmo}niot, so najgolem udel 
na akcii, gazda.  

12. Bidej}i bea sobirani potpisi od vrabotenite, se obrativme do Sindikatot vo 
Bitola. Me|utoa, toj bil partiski na SKM, ~ij mo}nik bil Vangel Gaga~ev, nejzin glavnik 
kako najmo}nik vo Op{tinata Bitola. Tokmu zatoa Sindikatot ni{to ne prevzel. Sostoj-
bata ostanala na samite. 

13. Vangel Gaga~ev otvoril novo rabotno mesto, direktor po sto~arstvo i na nego 
postavil svoja li~nost. Taa be{e direktniot u~esnik na moeto likvidirawe. Ama isto taka, 
i na mle~niot sistem na molzewe vo govedarskite farmi. Toj be{e nositel na negovoto uni-
{tuvawe, vnesuvawe na nesoodveten sistem na centralno izmolzili{te. Ova na Vangel Ga-
ga~ev mu bilo potrebno, noviot sistem da go kupi od stranstvo, a so toa toj da peri pari, a 
vakvi negovi samovolija bila bez brojni, toj da se obogati. Me|utoa, kogo mene me izbrkal 
od rabota i zavr{i so pereweto pari za centralnite molzili{ta, katastrofalno za na{ite 
uslovi vo govedarstvoto, Vangel Gaga~ev kako {to moeto rabotno mesto samo poradi mene go 
ukina, istoto go napravi i za novope~eniot direktor po sto~arstvo, koe pove}e nikoga{ ne 
postoe{e. Kako {to novope~eniot direktor katastrofalno so noviot sistem na molzewe go 



uni{tuva{e govedarstvoto, istoto se slu~i i so nego: od direktor do izvr{itel vo gove-
darska farma, duri samo del na edna. Sekako, toj nesfatil, kako {to va`elo za drugi, po ni-
vna ednokratna upotreba i tie za nego bile ni{to`nici. A koga toa go sfatile bilo kasno. 
Ova bilo i za Sindikatot vo RE ″Kole Kaninski″ s. Porodin, koj be{e protiv mene, so pre-
poraka, jas da bidam izbrkan od rabota. Vakvi bea ~lenovite vo disciplinskata komisija, vo 
koi ima{e rakovodni kadri, {to ne bilo dozvolivo itn. A takvite lica za moe brkawe do-
bivale stanovi, rakovodni mesta tehni~ki direktor itn. 

14. Bidej}i nas vo presret ne ni izleze Sindikatot vo Bitola, a {to va`i i so dru-
gite strukturi na gradot, za nastanatata sostojba ni preostanala samo pomo{ta na Pretse-
datelot (Premierot) na Vladata SRM: 

″VLADA Socijalisti~ka Republika Makedonija 
        -Biro za prestavki i predlozi- 

Br.11-111/6 
         2.04.1991 godina 

Skopje 
Do Risto Ivanovski ul.′Mihajlo Andonovski′ 6/21 Bitola 
Vo odgovor na pretstavkata na Incijativniot odbor na Sviwarskata farma ′Kole 

Kaninski′ od s.Porodin, koja raboti vo sostav na Zemjodelskiot kombinat ′Pelagonija′ Bi-
tola, upatena do Vladata na SR Makedonija, a koja e otstapena na ova Biro, vo koja uka`u-
vaat deka pokrenale sudska postapka za izdvojuvawe pred nadle`niot sud, koja se odolgo-
vle~uva, kako i za niza nepravilnosti storeni od rakovodniot kadar na Kombinatot Ve iz-
vestuvame za slednovo: 

Po ispituvawata na navodite od pretstavkata Biroto ja utvrdi slednava fakti~ka 
sostojba: 

I. Ne se to~ni navodite deka sudovite ja odolgovle~uvaat postapkata. Predlogot za 
razdru`uvawe na Sviwarskata farma od Kombinatot ′Pelagonija′ e primen vo Osnovniot 
sud na zdru`en trud Bitola, na 11.02. 1991 g. i nosi SO br.32/91 i e nasro~en za 04.04.1991 go-
dina. (Zna~i, jas se javiv na 2.04.1991, a predmetot bil ′nasro~en za 04.04.1991 godina′, R.I.) 

II. [to se odnesuva za uka`uvawata izneseni vo prestavkata deka zemjodelieto pove-
}e se pla}a od drugite dejnosti vo Kombinatot, navodite ne se to~ni. (Kako pod to~ka I i vo 
ovaa to~ka e izigrana Vladata, R.I.) 

Raspredelbata na sredstva za li~ni dohodi so ogled na otsustvo na edinstven pra-
vilnik na nivo na POS ZIK ′Pelagonija′ se vr{i vrz osnova na Pravilnik za rasporedelba 
na porane{niot OOZT ′Kole Kaninski′. Spored koj pravilnik nagraduvawata na zemjodel-
skite rabotnici se vr{i vrz osnova na izrabotenite normi. Dodeka rabotnicite vo Sviwar-
skata farma so ogled na karakterot na rabotata presmetuvaweto na li~niot dohod se vr{i 
vrz osnova na utvrdeni bodovi za sekoe rabotno mesto. (Vo zemjodelieto vo zima i praznici 
ne se raboti itn., R.I.) 

To~no e deka vo zimskiot period na site vraboteni im se ispla}a ist li~en dohod, 
no, toa e rezultat na isplata na zagarantiran li~en dohod za mesecite noemvri i dekemvri 
vo 1990 g. i januari vo 1991 g. so ogled na te{kata finansiska situacija na Kombinatot. (Li-
~niot dohod vo Sviwarska farma stanal ponizok otkako taa pove}e nebila OOZT=RE, {to 
traelo so godini. So godini nego Vangel Gaga~ev go uni{tuval, R.I.) 

Ne se to~ni navodite deka ne se pla}a prekuvremenata rabota na vrabotenite vo 
Sviwarskata farma od uvidot vo platniot spisok za mesec avgust 1990 g. na site vraboteni 
od farmata koi rabotele na dr`aven praznik im e isplaten nadomest zgolemen za 50%. (Av-
gust e eden mesec, R.I.)  

Na krajot Ve izvestuvame deka so ogled na otsustvo na edinstven Pravilnik za ra-
spodelba na dohodot na sredstvata za li~ni dohodi na POS ZIK ′Pelagonija′- Bitola Re-
publi~kiot inspektor na trud za Op{tina Bitola }e go zadol`i ova pretprijatie da donese 
nov Pravilnik koj vo celost }e gi usoglasi so Kolektivniot dogovor. (Zna~i, Kombinat-ot 
nemal edinstven Pravilnik so povisok dohod vo Sviwarskata farma vo odnos na zemjode-
lieto samo so sezonska dejnost, prelesna rabota..., R.I.) 

Gornoto Vi se dostavuva na znaewe kako odgovor na pretstavkata upatena do Vladata 
na SR Makedonija″.  



Na ovoj odgovor isprativme prestavka: ″Do Vladata na Socijalisti~ka Republika- 
Skopje- Biro za prestavki i predlozi 

PROTEST NA VA[IOT ODGOVOR BR.11-111/6 OD 02.04.1991 
Nie, potpisnicite, preku INCIJATIVNIOT ODBOR (D-r Risto Ivanovski i M-r 

Kitan Min~evski) na Sviwarskata farma RE ′Kole Kaninski′ s.Porodin, pri ZK ′Pelago-
nija′- Bitola, baravme da se razgledaat i razre{at na{ite problemi. 

Za `al, Vie ste nepravilno informirani od strana na Inspektorot na Op{tinata 
Bitola, zloupotrebuvaj}i go garantiraniot li~en dohod zemen od noemvri 1991 godina 
(NIE BARAVME ZA UNAZAD, KAKO I ZA PONEGO), pa zatoa Va{iot odgovor br.11-
111/6 od 02.04. 1991 e proizvolen, za nas navredliv i se ~ustvuvame izigrani. (Zagarantiran 
li~en dohod bil dokaz deka vo zemjodelstvoto ne se rabotelo, R.I.) 

Poradi navedenoto, nie od Sviwarska farma, Vi javuvame, deka sme OBESPRA-
VENI: 

1. Vo zima koga ne rabotea zemjodelcite, zemaa op{testvena ishrana a sedea doma. 
2. Vo zima i vo nevreme (za vreme na vegetacijata) koga nerabotaat zemjodelcite, ze-

maat poln li~en dohod; 
3. Za vreme na vegetacijata zemjodelcite rabotaat po normi i zemaat povisok li~en 

dohod otkolku rakovodniot i stru~niot kadar vo Farmata, kako na primer traktoristite i 
rabotnicite; 

4. Mehani~kata rabotilnica zemaat procent (10%), taka im e za tolkav procent po-
visok li~niot dohod, kako i da {vajcerite dobivaat mleko, dodeka na{iot odr`uva~ koga 
{vajcova, kako i rabotnicite i stru~niot kadar koj raboti vo {talite so sviwite, nepri-
maat mleko; 

5. Koga rabotat vo vreme na vegetacijata, im se ispla}a li~niot dohod so se preku-
vremeno (tie imaat prekuvremeni, nie ne), iako kaj nas nema sezonost, se raboti vo tek na 
cela godina (365 dena), ima i no}en rabotnik i stra`ar itn. 

6. DR@AVNITE PRAZNICI NE SE PREKUVREMENI; 
7. Nim im se ispla}aat nedeli, nas ne, i toa zgolemeni za 30%; 
8. Prevozot se regulira prema zemjodelcite, a ne prema nas, a nekoga{ vo nedeli, ko-

ga ne raboti zemjodelieto, idi vo pra{awe i prevozot; 
9. Ne se raboti prema BIORITMOT na sviwite, tuku prema izgrevot na sonceto, 

nanesuvaj}i im {teta na proizvodstvoto na Farmata; 
10. Do skoro- esenoska, avtobusot ne ostava{e na pat, bez razlika kakvo vreme be{e, 

a od mestoto kade ne sleguva{e do Farmata e skoro 1 km, i se pra{uvame, koj mo`i {to rabo-
ti vo Farmata posle zavr{ena rabota, da ne se izmie i da se ka~i vo avtobusot i sekoj vnatre 
da go odbegnuva poradi smrdata, a ako se izmie koj e toj {to mo`i na -25 do -300 C da odi 1 km 
so vla`na glava i da go za~uva svoeto zdravje; 

11. Na{ite vraboteni i stru~en kadar, kako doktor i magister na nauka se ispra}aat 
na ′dobrovolni′ akcii, so normi, po naredba na Direktorot, kako nepo`elni lica vo rasti-
telnoto proizvodstvo, duri i 100 dena vo godinata, za {to se tereti za nivnoto odsustvo Fa-
rmata vo korist na rastitelnoto proizvodstvo, kako i se nanesuva i {teti na istoto, bidej-
}i sto~arite ne se stru~waci za kroewe na lozja, vi{ni itn., {to zna~i obostrani {teti; 

12. NA SISTEMATSKI PREGLED ne odime ve}e 2 godini (ovaa e 3 godina), so kon-
sultacii so referentot po HTZ re~eno ni e deka direktorot ne odobruva sredstva za istoto 
i dali e nekoj svesen kakvi posledici }e nastanat, ako se znae deka sviwite se podlo`ni na 
ZOONOZI (bolesti, koi preo|aat od `ivotnite na ~ovekot, i obratno), na primer BRUCE-
LOZATA. Ne smee da se zaboravi, da ovie se so zakon regulirani itn-itn. 

Svesni sme da za ova pismo, ako doznae Rakovodniot kadar, }e bideme maltretirani i 
sankcionirani, bidej}i oficijalno doznavme deka Incijativniot odbor (d-r Risto Ivanov-
ski i m-r Kitan Min~evski) se ve}e isterani od rabota od Disciplinskata komisija na RE 
′Kole Kaninski′ s.Porodin pri ZK ′Pelagonija′- Bitola. 

(Sledat 15 potpisi, eden pomalku od potpisite vo polnomo{tvoto, R.I.) Bitola, 
08.04.1991 Adresa: D-r Risto Ivanovski ul. ′Mihajlo Andonovski′ broj 6/21 97.000 Bitola 
PS: OVIE SE NAJSMELI, DODEKA DRUGITE SE PLA[AT DA NE BIDAT IZBRKA-
NI OD RABOTA KAKO [TO SE SLU^I SO INCIJATIVNIOT ODBOR″. 



 15. Bidej}i postapkata disciplinska merka prestanok na raboten odnos zapo~nal, 
znaev deka }e bidam izbrkan. Tokmu zatoa ja iskoristiv prilikata koga postanal premier 
(pretsedatel) na Vladata akademikot prof. d-r Nikola Kqusev. Toj od prosrpskata komuni-
sti~ka partija bil isprtaten na Titoviot ″Goli Otok″. Svesen deka toj nema da dozvoli da 
mu se slu~i na nevin ~ovek da strada, kako {to toj i mnogu drugi stradale, jas se javiv pi-
smeno do nego. Od negoviot Kabinet go dobiv sledniot odgovor: 

16. ″Socijalisti~ka Republika Makedonija  
VLADA NA SOCIJALISTI^KA REPUBLIKA MAKEDONIJA - Kabinet na pr-
etsedatelot- 
       Br K 19-14/8 Skopje, 3.05.1991 god. 
Do Risto Ivanovski Ul. ′Mihajlo Andonovski′ br..6/21 Bitola 
Vo vrska so Va{ite prestavki upateni do pretsedatelot na Vladata d-r Nikola 
Kqusev, kako odgovor Vi go dostavuvame Izvestuvaweto br. 08-1721 od 30.04.1991 go-
dina na Ministerstvoto za trud i socijalna politika.  
Prilog: 1                                  [ef na Kabinetot, Du{an Stojanov″. 
″Socijalisti~ka Republika Makedonija 
Ministerstvo za trud i socijalna politika 

br.08-1721 od 30.04.1991 god. Skopje 
DO VLADATA NA SR MAKEDONIJA 
-Kabinet na pretsedatelot- Skopje 
PREDMET: Izvestuvawe 
VRSKA: Va{ broj K 19-14/5 i 14/7 
Vo vrska so Va{ite pisma pod gornite broevi so koi barate Republi~kiot inspe-

ktorat za trud da izvr{i nadzor po navodite vo prestavkata vo delot na na~inot i posta-
pkata na vodewe na discilinskata postapka i na izre~enata disciplinska merka na d-r Ri-
sto Ivanovski i Kitan Min~evski vraboteni vo POS ZIK ′Pelagonija′- Bitola i ja utvrdi 
fakti~kata sostojba, Ve izvestuvame slednoto: 

Republi~kiot inspektorat za trud prestavkite gi odstapi na Republi~kiot inspe-
ktor za trud vo organizacionata edinica vo Bitola, a so cel kako nadle`en organ da po-
stapi po navodite vo pretstavkite. 

Inspektorot za trud pri op{tinata Bitola na 18.04.1991 godina izvr{i nadzor vo 
POS ZIK ′Pelagonija′- Bitola vo vrska so navodite vo prestavkite odnosno na na~inot i 
postapkata na vodewe na disciplinskata postapka i na izre~enite disciplinski merki pre-
stanok na rabotniot odnos na d-r Risto Ivanovski i Kitan Min~evski i ja konstantira sle-
dnata fakti~ka sostojba: 

Za konstantiranata fakti~ka sostojba, Vi dostavuvame zapisnik za izvr{eniot nad-
zor. Me|utoa, i pokraj toa smetame za potrebno da Vi uka`eme deka spored naodot na in-
spektorot za trud discilinskata postapka e vodena na na~in i postapka soglasno zakonskite 
propisi od oblasta na rabotnite odnosi i Pravilnikot za odgovornost na rabotnicite vo 
POS ZIK ′Pelagonija′- Bitola. 

Iako spored naodot na inspektorot za trud povredite na rabotnite obvrski za koi 
se teretat d-r Risto Ivanovski i Kitan Min~evski na glavnata rasprava vodena od disci-
plinskata komisija ne se doka`ani so fakti i dokazi deka istite gi storile, inspektorot 
ne e nadle`en da se vpu{ti vo ocenka na dokaznata postapka vo ocenka na faktite i doka-
zite koi bile prezentirani na glavnata rasprava pred disciplinskata komisija. 

Spored toa, vo konkretniot slu~aj inspektorot za trud ne mo`e da intervenira i da 
prezeme ponatamo{ni dejstvija za za{tita na pravata na rabotnicite od pri~ini {to di-
sciplinskata postapka e vodena na na~in i postapka soglasno zakonskite propisi i samo-
upravni op{ti akti od oblasta na rabotnite odnosi. 

Osnovniot sud na zdru`en trud e isklu~ivo nadle`en meritorno da odlu~i i da se 
vpu{ti vo ocenka na dokaznata postapka. 

Vo vrska so navodite vo prestavkite koi se odnesuvaat na incijativata za statusni 
promeni vo POS ZIK ′Pealgonija′- Bitola, Ve izvestuvame slednoto: 

Spored Zakonot za pretprijatijata, vnatre{nata organizacija na pretprijatijata 
avtonomno ja ureduva samoto preprijatie. Vnatre{nata organizacija na preprijatieto ne e 



predmet na zakonsko ureduvawe, tuku na avtonomno ureduvawe na preprijatijata. Zakonot so-
dr`i samo dve op{ti odredbi so koi se dava ovlastuvawe so statusot na pretprijatieto da 
mo`e da se utvrdi del od pretprijatieto da ima opredeleni ovlastuvawa vo pravniot promet 
kako i posebna presmetka na rezultatite od raboteweto, vo soglasnost so Zakon i spored 
koi delovite na pretprijatijata nemaat svojstvo na pravno lice. 

Spored toa, nema nikakvi zakonski pre~ki za pokrenuvawi vo preprijatijata za pr-
edlagawe na promeni vo nivnata vnatre{na organizacija vo soglasnost so op{tite akti na 
pretprijatieto, a nadle`nite organi vo pretprijatieto treba da gi razgledaat i da se proiz-
nesat po istite, respektiraj}i gi pri~inite, motivite, celite i efektite od predlozite za 
promenite {to se predlagaat. 

Vo prestavkata e navedeno deka se sobrani 21 potpis od vrabotenite vo RE ′Sviwa-
rska farma′ od sostavot na ZK ′Pelagonija′- Bitola za izdvojuvawe na RE ′Sviwarska farma′ 
od ZK ′Pelagonija′. (Navedenoto ne e to~no, tuku se sobrani 21 potpis za posebna RE ′Sviwa-
rska farma′ kako {to bila porano.Tokmu zatoa taa samata si raspolagala so dohodot...,R.I.) 

Spored ~lenot 187-a Zakonot za pretprijatijata mo`at da se vr{at tri vida sta-
tusni promeni podelba na preprijatieto, spojuvawe i pripojuvawe. Zakonot ne predviduva 
izdvojuvawe kako statusna promena, bidej}i delovite na preprijatijata nemaat praven sub-
jektivitet i zatoa ne mo`at da odlu~uvaat za izdvojuvawe od pretprijatieto. (Ova nema vr-
ska so na{iot predmet. Nie baravme da se izdvoime samo od RE ′Kole Kaninski′-s.Porodin, 
a ne od Kombinatot. Zbrkite gi napravile strukturite na starata vlast koja bila se do so 
1990 godina, {to opstoilo do denes, R.I.) 

Vo smisla na navedenite zakonski odredbi, predlaga~ite }e treba da ja procenat, 
konkretiziraat i definiraat incijativata vo smisla na toa dali toa }e zna~i predlogot za 
promena na vnatre{nata organizacija so organizirawe na posebna RE ′Sviwarska farma′ vo 
sostav na ZK ′Pelagonija′, ako toa go nema ova svojstvo na vnatre{na organizaciona edinica 
ili }e zna~i predlog za podelba na pretprijatieto vo dve ili pove}e novi pretprijatija, a 
po koja odluka donesuva organot na upravuvaweto na pretprijatieto″. (Bila samo edno, vo 
posebna RE ″Sviwarska farma″, von sostavot na RE ″Kole Kaninski″, a vo sklop na ZK ″Pe-
lagonija″- Bitola. Nikoga{ ne padnalo zbor za posebno pretprijatie von sostavot na ZK 
″Pelagonija″-Bitola. Se bilo jasno prevideno, se bilo to~no ka`ano, R.I.)   

17. Pod to~ka 16. se istakna: povredite ″na glavnata rasprava vodena od disciple-
nskata komisija ne se doka`ani so fakti i dokazi deka istite gi storile″...″nema nikakvi 
zakonski pre~ki za pokrenuvawi vo preprijatijata za predlagawe na promeni vo nivnata 
vnatre{na organizacija vo soglasnost so op{tite akti na pretprijatieto, a nadle`nite or-
gani vo preprijatieto treba da gi razgledaat i da se proiznesat po istite, respektiraj}i gi 
pri~inite, motivite, celite i efektite od predlozite za promenite {to se predlagaat″. 

Jas bev izbrkan od rabota za povredi koi ″ne se doka`ani so fakti i dokazi″. Isto 
taka, jas predlagav Sviwarskata farma da bide posebna RE vo Kombinatot, a ne izdvoena od 
nego. Tokmu zatoa ″nema nikakvi zakonski pre~ki za pokrenuvawi vo preprijatijata za pred-
lagawe na promeni vo nivnata vnatre{na organizacija″. Se ova govori samo edno, jas bev li-
kvidiran, zatoa{to jas na Vangel Gaga~ev nema da mu dozvolev toj da go uni{ti Kombinatot 
i od ~umata... likvidira 100% Sviwarska farma.   

18. ″Socijalisti~ka Republika Makedonija 
VLADA NA SOCIJALISTI^KA  Skopje, 10.05.1991 g.      
      REPUBLIKA MAKEDONIJA 
-Kabinet na Pretsedatelot- 
            Br. K 19-14/7 

Do Risto Ivanovski, Ul. ′Mihajlo Andonovski′ br.6/21, Bitola. 
Vo vrska so Va{ata prestavka upatena do Pretsedatelot na Vladata, vo prilog Vi go 

dostavuvame Izvestuvaweto br. 03-1046/2 od 9.05. 1991 godina na Ministerstvoto za zemjode-
lstvo, {umarstvo i vodostopanstvo. 

Isto taka, Ve izvestuvame deka so Izvestuvawe i Izvestuvaweto na Ministerstvoto 
za trud i socijalna politika, {to Vi go dostavivme so na{e pismo br. K 19-14/8 od 3.05.1991 



godina, smetame deka se izneseni mo`nostite za natamo{no postapuvawe po va{ite presta-
vki i zatoa nema potreba povtorno da ni se obra}ate so isto barawe. 
PRILOG: 1                    [EF NA KABINETOT Du{an Stojanov″. 
 ″Socijalisti~ka Republika Makedonija 

MINISTERSTVO ZA ZEMJODELSTVO,  
[UMARSTVO I VODOSTOPANSTVO 
Br.03-1046/2 od 09.05.1991 godina Skopje 
DO VLADATA NA SOCIJALISTI^KA 
REPUBLIKA MAKEDONIJA 
-Kabinet na pretsedatelot- Skopje 
PREDMET: Izvestuvawe po prestavka 
      VRSKA: Va{ br.K 19-14/7 od 17.04.1991 godina 
Po povod prestavkata na ~lenovite na Incijativniot odbor na Sviwarska farma 

ZK ′Pelagonija′- Bitola na koi im e izre~ena merka prestanok na rabotniot odnos, ova Mi-
nisterstvo oceni deka se raboti za pra{awe od raboten odnos za koe treba da re{ava nad-
le`niot sud a ne Ministerstvoto za zemjodelstvo, {umarstvo i vodostopoanstvo. 

Po odnos na navodite vo prestavkata za neprifa}awe na predlogot na Incijativni-
ot odbor za odvojuvawe na Sviwarskata farma kako posebna rabotna edinica, od strana na 
ZK ′Pelagonija′- Bitola, Ministerstvoto za zemjodelstvo, {umarstvo i vodostopanstvo sme-
ta deka toa e pra{awe od organizacionen karakter, pa so ogled na toa {to rabotnicite 
upravuvaat so pretprijatijata vo op{testvena sopstvenost (~len 3 od Zakonot za pretpri-
jatijata) tie sami treba da se izjasnat i za na~inot na svoeto rabotewe.   MINISTER D-r 
Ivan Angelov″. 

19. ″Socijalisti~ka Republika Makedonija 
         VLADA NA SR MAKEDONIJA 
               -Biro za prestavki i predlozi 

Br. 11-278/5 od 25.06.1991 godina Skopje 
Do D-r Risto Ivanovski Ul. ′Mihajlo Andonovski′ br.6/21 Bitola 
Vo odgovor na Va{ata prestavka upatena do Pretsedatelot na Republika Makedo-

nija, a koja e otstapena na ova Biro vo koja uka`uvate na nezakonskoto izre~ena discipline-
ska merka- prestanok na rabotniot odnos od strana na Va{ata rabotna organizacija, Ve iz-
vestuvame za slednovo: 

Vo ispituvawe na navodite od Va{ata prestavka preku trudovata inspekcija konsta-
ntirano e deka disciplinskata postapka, proceduralno e vodena vo sklad so Zakonot za 
osnovnite prava od raboten odnos i Pravilnikot za odgovornost na rabotnicite vo POS 
ZK ′Pelagonija′- Bitola. 

Vam Vi ostanuva pravoto da pokrenete spor pred Osnovniot sud na zdru`en trud Bi-
tola, {to ste go i storile i da ja so~ekate odlukata na Sudot. 

Gornoto Vi se dostavuva na znaewe kako odgovor na Va{ata prestavka.  
 NA^ALNIK      Dobrosav Ku~era″. 

20. Zapo~nal sudskiot maratonski spor, i toa so edinstvena cel, samo psiholo{ka 
vojna, da umre tu`itelot dodeka zavr{i sudskiot spor. 

So RO.br.516/91 Osnovniot sud na zdru`en trud- Bitola, so sudii ″Hristina Belev-
ska- kako pretsedatel na sovetot, povremenite sudii Vecko Parmakovski i Qubi{a Sredov-
ski- kako ~lenovi na sovetot″ ″na 26.06.1991 god. vo Bitola ja donese slednata ODLUKA 

SE ODBIVA baraweto na predlaga~ite Risto Ivanovski i Kitan Min~evski i dva-
ta od Bitola, da se poni{ti Odlukata na discipli-nskata komisija na u~esnikot POS ZK 
′Pelagonija′-Bitola RE ′Kole Kaninski′-s.Porodin broj 04-225/2 od 13.05.1991 god. so koja se 
proglaseni za vinovni za storena postapka povreda na rabotnata obvrska i im e izre~ena di-
sciplinska merka ′prestanok na rabotniot odnos′,- KAKO NEOSNOVANO″. (Hristina Be-
levska be{e sudija, a rabote{e po preporaka na vlasta.Taa ne izbira{e na~in da dojde do 
povisoko rabotno mesto, R.I.) 

So G`.br.143/92 Okru`niot sud vo Bitola ″vo sostav sostaven od sudiite: Tome Sa-
rxovski pretsedatel na sovetot, Olga Bo{evska i Vladimir Atanasov″...″re{avaj}i po `a-



lbite na predlaga~ite protiv odlukata na Osnovniot sud na zdru`en trud Bitola RO.br. 
516/01 od 26.06.1991 godi-na, na sednicata od 25.02.1992 godina, go donese slednoto RE[E-
NIE  

@albata na predlaga~ite,- SE UVA@UVA. 
Odlukata na Osnovniot sud na zdru`en trud Bitola RO.br.516/91 od 26.06.1991 godi-

na,- SE UKINUVA i predmetot se vra}a na Op{tinskiot sud Bitola, na povtorno sudewe″. 
Pretsedatelot na Osnovniot sud vo Bitola predmetot mu go dodeli na sudijata Ste-

v~e Karamandi. Toj mene mi soop{ti, bidej}i se vr{i prisila vie da go izgubite sudskiot 
spor, jas go vrativ predmetot. DOKAZ: Brojot na predmetot 987/92 bil na sudijata Stev~e 
Karamandi. 

Bidej}i za povredite nemalo dokazi i fakti, drugiot sudija ″Vasko Radevski kako 
pretsedatel na sovetot″ od Op{tinskiot sud vo Bitola na raspravata na 18.06.1992 go donese 
slednoto ″RE[ENIE 

Predlogot na tu`itelite SE UVA@UVA. 
SE ZADOL@UVA tu`eniot ZK Pelagonija AD Bitola RE ′Kole Kaninski′ s.Poro-

din na tu`itelite D-r Risto Ivanovski i M-r Kitan Min~evski porane{ni negovi rabo-
tnici da im ispla}a li~en dohod po~nuvaj}i od 1.07.1992., pa do pravosilnoto okon~uvawe na 
sporot, pod strav na krivi~na i materijalna odgovornost.  

@albata ne go odlaga sproveduvaweto na ova re{enie″.    
So G`.br.1259/92 Okru`niot sud vo Bitola ″vo sovet sostaven od sudiite Tome Sar-

xovski pretsedatel na sovetot, Olga Bo{evska i Vladmir Atanasov, ~lenovi na sovetot″ 
...″re{avaj}i po `albata na tu`eniot protiv re{enieto na Op{tinskiot sud od Bitola P. 
br.987/92  od 18.06.1992 god., na najavnata sednica odr`ana na den 19.09.1992 god. go donese sle-
dnoto RE[ENIE 

@albata na tu`eniot SE USVOJUVA. 
Re{enieto na Op{tinskiot sud vo Bitola P.br.987/92 od 18.06. 1992 god., -SE UKI-

NUVA i predmetot se vra}a na prvostepeniot sud na povtorno postapuvawe″. 
″OP[TINSKIOT SUD VO BITOLA, kako procesen pravostepen vo sovet so su-

dijata Vasko Radevski kako pretsedatel na sovetot i sudiite porotnici Ilija Tasevski i 
Lovre Ivanovski kako ~lenovi, vo pravnata rabota na tu`itelot Risto Ivanovski od Bito-
la ul. ′Mihajlo Andonovski′ 6/21 i Kitan Min~evski od s.Kravari- bitolsko, protiv tu`e-
niot ZIK Pelagonija RE ′Kole Kaninski′ s. Porodin, osnov poni{tuvawe na odluka za iz-
re~ena disciplinska merka prestanok na raboten odnos po odr`anata usna, javna i glavna 
rasprava vo prisustvo na tu`itelite i nivniotpoln. adv.Risto Dimovski i pol. na tu`eniot 
Violeta Bla`evska na 3.11.1992 god. donese 

I 

P R E S U D A 
Tu`benoto barawe na tu`itelite SE UVA@UVA. 
Odlukata na disciplinskata komisija na tu`eniot ZIK Pelagonija RE ′Kole Kani-

nski′ s.Porodin br.04-225/2 od 13.5.1991 god. so koja se proglaseni tu`itelite Risto Ivanov-
ski i Min~evski Kitan za vinovni za storeni pote{ki povredi na rabotnata obvrska i im e 
izre~ena discilinska merka prestanok na raboten odnos kako i re{enieto br.030687/1 od 
20.5.91 god. so koja se odbiva prigovorot na tu`itelite a se potvrduva odlukata na prvoste-
penata disciplinska komisija SE UKINUVAT i se zadol`uva tu`eniot, tu`itelite da gi 
vrati na rabota i rabotni zada~i i toa tu`itelot Risto Ivanovski sovetnik vo PE sto~ar-
stvo i tu`itelot Kitan Min~evski na rabota i rabotni zada~i selekcioner mati~ar, vo rok 
od 15 den po priemot na presudata vo koj rok tu`eniot e dol`en na tu`itelite i da im gi na-
domesto tro{kovite po postapkata vo iznos od 194.750 den. 

II 

R E [ E N I E 
Predlogot na tu`itelot Risto Ivanovski i Kitan Min~evski za izdavawe na vre-

mena merka SE UVA@UVA. 
SE ZADOL@UVA tu`eniot ZIK Pelagonija AD Bitola Re ′Kole Kaninski′ s.Po-

rodin na tu`itelite Risto Ivanovski i Kitan Min~evski da im se ispla}a nadomestok na 



li~en dohod {to bi go ostvaruvale do kolku bea na rabota po~nuvaj}i od 1.7.1992 god. pa do 
pravosilnoto okon~uvawe na sporot pod strav na krivi~na i materijalna odgovornost. 

@albata ne go odlaga sproveduvaweto na ova re{enie. 
Ova re{enie da go sprovede izvr{niot organ na ovoj sud″. 
21. So I.br.6925/92 ″OP[TINSKIOT SUD VO BITOLA, so sudijata poedinec 

Dragomir Todorovski, po izvr{niot predmet na doveri-telot Risto Ivanovski od Bitola 
protiv dol`nikot ZK ′Pelagonija′ RE ′Kole Kaninski′ od s.Porodin, za pari~no pobaru-
vawe denes na 28.01.1993 godina donese 

R E [ E N I E 
Vrz osnova na re{enieto P.br.987/92 od 3.11.1992 godina se opredeluva izvr{uvawe 

vrz pari~nite sredstva na dol`nikot zaradi naplata na vkupna suma od 804.911,00 denari. 
Re{enieto }e go sprovede SOK Bitola na na~in {to od smetkata na dol`nikot ZK 

′Pelagonija′ RE ′Kole Kaninski′ od s.Porodin br.40300-601-8878 }e go naplati gorenavede-
niot iznos i }e go isplati kako sleduva: 

- Na Risto Ivanovski od Bitola ul. ′Mihajlo Andonovski′ br. 6/21 iznos od 256.445,00 
denari na ime li~en dohod za dekemvri i razlika za prethodnite meseci, kako i 16.900,00 de-
nari na ime izvr{ni tro{oci... 

Prigovorot ne go odlaga izvr{uvaweto″. 
So I.br.6925/92 ″OP[TINSKIOT SUD VO BITOLA, so sudijata poedinec Drago-

mir Todorovski, po izvr{niot predmet na doveritelot Risto Ivanovski od Bitola protiv 
dol`nikot ZK ′Pelagonija′ RE ′Kole Kaninski′ od s.Porodin, denes na 24.2.93 godina donese 

R E [ E N I E 
Izvr{uvaweto dozvoleno so re{enieto I.br.6925/92 od 10.12.1992 godina i so re{e-

nieto pod ist broj od 28.1.1993 godina SE ZAPIRA, site sporovedeni izvr{ni dejstvija SE 
UKINUVAAT″. 

Ova se naveduva samo so cel da se potvrdi, sudskiot spor bil montiran a sudiite ne 
sudat sprema zakonite, tuku sprema NAREDBATA. 

22. Sledi promena na sudiite vo Okru`niot i Op{tinskiot sud bez moe znaewe. Tie 
ne sudea, tuku mi gi pro{iruvaa obvinuvawata. Vo nivnite odluki ima{e samo edna stranka, 
tu`eniot. Tokmu zatoa jas protiv niv podnesov i krivi~ni prijavi,a i barav tie da bidat iz-
zemeni. Me|utoa, toa ne be{e prifateno, tie nepre~eno sudea i mene me likvidiraa. So toa 
tie im ovozmo`ija na direktorot Vangel Gaga~ev toj da postane gazda na dr`aven Kombinat, 
poradi{to toj do denes e glaven nositel na akciite.  

23.So G`.3267/92 ″OKRU@NIOT SUD BITOLA...vo sovet sostaven od sudiite: Ri-
sto Georgievski pretsedatel, Branko Cokinski i Nikola Nikolovski kako ~lenovi...re{a-
vaj}i po `albata na tu`eniot izjavena protiv presudata i re{enieto na Op{tinskiot sud 
Bitola. P.br.987/92-I, od 3.11.1992 god., na sednicata odr`ana na den 13.1.1993 god., donese  

RE[ENIE 
@albata na tu`eniot, -SE UVA@UVA. 
Presudata i re{enieto na Op{tinskiot sud od Bitola, P.br.987/ 92-I, od 3.11.1992 

god., -SE UKINUVA i predmetot se vra}a na prvostepeniot sud na povtorno sudewe″.  
24. ″OP[TINSKIOT SUD VO BITOLA, vo sovet sostaven od sudijata Blagoj Do-

novski, kako pretsedatel na sovetot i sudiite porotnici Petar Ivanovski i Ilija Klen-
kovski, ~lenovi na sovetot...na 12.03. 1993 g. ja donesoa slednava 

P R E S U D A 
Tu`benoto barawe...SE ODBIVA KAKO NEOSNOVANO. 

R E [ E N I E 
Predlogot na tu`itelite za da sudot izdade vremena merka, so koja {to }e go za-

dol`i tu`eniot da im ispla}a na tu`itelite nadomestok na li~en dohod {to bi go ostva-
ruvale, do kolku bi bile na rabota, smetano od 1.07.1992 g. pa do pravosilnoto okon~uvawe 
na sporot SE ODBIVA″.  

25. Sledi na{iot advokat Risto (Icko) Dimovski na{ata `alba da ja zakasni, za taa 
da bide odbiena kako neblagovremena. Ova bilo i vo dogovor so Kitan Min~evski, koj bil 
vraten na rabotno mesto, a sudeweto prodol`i samo za mene. Ako kon ova se dodade deka nie 



dvata bevme so zaedni~ka tu`ba, a procesot prodol`i samo za mene, e dokaz, deka direktor-
ot Vangel Gaga~ev so sudovite re{ile samo mene da me likvidira, a ne porane{niot ra-
kovoditel na Sviwarska farma Kitan Min~evski, koj bil nositel na se vo farmata: dogo-
vor so vraboteni, sobirawe potpisi... 

26. So G`.br.1314/93 ″OKRU@NIOT SUD VO BITOLA...vo sovet sostaven od su-
diite Risto Georgievski kako pretsedatel, Branko Cokinski i Nikola Nikolovski kako 
~lenovi...re{avaj}i po `albata na tu`itelite, podnesena od polnomo{nikot Icko Di-
movski adv.od Bitola, protiv presudata na Op{tinskiot sud- Bitola II.br.987/21 od 12.03. 
1993 god., na sednicata odr`ana na den 18.05.1993 god. donese 

R E [ E N I E 
@albata na tu`itelite d-r Risto Ivanovski od Bitola i m-r Kitan Min~evski od 

s.Kravari, podnesena preku polnomo{nikot Icko Dimovski advokat od Bitola- protiv pre-
sudata na Op{tinskiot sud- Bitola P.br.987/92 od 12.03.1993 god.,- SE OTFRLA kako nebla-
govremena″. 

27. Jas kako neuka stranka podnesov `alba do Vrhovniot sud istiot den koga advo-
katot ja dobil presudata so re{enieto od Op{tinskiot  sud. Ova be{e i so cel deka sudiite 
kako podplateni izvr{iteli na direktorot so razvle~eno sudewe sakaat da me proumrat, ka-
ko stara praksa na nenarodnoto sudstvo vo dr`avava. Sledi jas protiv advokatot da podne-
sam krivi~na prijava. A Obvintelstvoto otsekoga{ bilo nenarodno. Ednostavno, toa kako 
{to go napravi so sudiite, istoto go napravi i so advokatot. 

28. So Rev.br.1303/93 ″VRHOVNIOT SUD NA REPUBLIKA MAKEDONIJA vo 
Skopje vo Sovetot sostaven od sudiite Ranko Maksimovski- pretsedatel, Larinka Stojanov-
ska, Patar Golubovski, Ko~o Haxi Lega i m-r Dimitar Uzunov, odlu~uvaj}i po revizijata iz-
javena od tu`itelot d-r Risto Ivanovski protiv re{enieto na Okru`niot sud vo Bitola 
G`.br.1314/93 od 18.05.1995 godina, na sednicata odr`ana na den 1.02.1994 godina go donese 
slednoto R E [ E N I E 

Revizijata najavena od tu`itelot d-r Risto Ivanovski od Bitola SE UVA@UVA.  
Re{enieto na Okru`niot sud vo Bitola G`.br.1314/93 od 18.05.1993 godina SE UKI-

NUVA i predmetot se vra}a na istiot sud na povtorno sudewe″. 
Vo obrazlo`enieto, na str. 2 stoi: ″Od spisite vo predmetot se utvrduva deka tu`i-

telot na den 6.04.1993 godina, sami podnele `alba protiv presudata na Op{tinskiot sud P. 
br.987/92 od 12.03.1993 godina, no kaja ja upatile do Vrhovniot sud″. Ova e pogre{ka, treba da 
stoi: ″Od spisite vo predmetot se utvrduva deka tu`itelot na den 6.04.1993 godina, samiot d-
r Risto Ivanovski podnel `alba protiv presudata na Op{tinskiot sud P.br.987/92 od 12.03. 
1993 godina, no koja ja upatil do Vrhovniot sud″. Ova bilo zatoa {to advokatot Icko Dimo-
vski, koj namerno ja zakasnal `albata samo jas da go izgubam sudskiot spor, a toa bilo vo 
dogovor so Kitan Min~evski, so sudiite i tu`eniot. 

29. Vo prethodnata to~ka 28. stoe{e: ″odlu~uvaj}i po revizijata izjavena od tu`ite-
lot d-r Risto Ivanovski″...″Revizijata najavena od tu`itelot d-r Risto Ivanovski od Bito-
la SE UVA@UVA″...″Od spisite vo predmetot se utvrduva deka tu`itelot na den 6.04.1993 
godina, samiot d-r Risto Ivanovski podnel `alba protiv presudata na Op{tinskiot sud P. 
br.987/92 od 12.03.1993 godina, no kaja ja upatil do Vrhovniot sud″. So ova se potvrduva, deka 
Kitan Min~evski bil dogovoren so tu`itelot, toj da go povle~e svoeto tu`beno barawe od 
zaedni~kata tu`ba, a sudeweto prodol`ilo samo za mene. Tokmu samo jas bev likvidiran, a 
Kitan Min~evski be{e vraten na rabota. Zna~i, sudovite vo dr`avava izvr{uvale zlo dela.          

30. ″OP[TINSKIOT SUD VO BITOLA, so sudijata Blagoj Donovski kako prêt-
sedatel na sovetot...na den 23.06.1993 godina go donese slednoto    

RE[ENIE 
Predlogot na poln. na tu`itelite adv. Risto Dimovski za da se ukini re{enieto na 

Okru`niot sud Bitola G`.br.1314/93 od 18.05.1993 godina i da se vrati predmetot pri istiot 
sud zaradi odlu~uvawe po `albata {to e podnesena od negova strana protiv presudata P.br. 
987/92 od 12.03.1993 godina na Op{tinskiot sud Bitola SE ODBIVA.  

  II 



Predlogot na predlaga~ite Risto Ivanovski od Bitola i Kitan Min~evski od s.Kr-
avari za vra}awe vo porane{na sostojba SE USVOJU-VA. (Predlaga~ bev samo jas, a ne pod-
miteniot Kitan Min~evski, R.I.) 

SE UKINUVA re{enieto na Okru`niot sud Bitola G`.br.1314/ 93 od 18.05.1993 go-
dina i predlogot se vra}a na Okru`niot sud Bitola za postapuvawe po `albata podnesena 
od tu`itelite″ (Samo od mene, R.I.). 

So G`.br.475/94 ″OKRUNIOT SUD VO BITOLA...vo sovet sostaven od sudiite To-
me Sarxovski pretsedatel na sovetot, Olga Bo{evska i Vladimir Atanasov ~lenovi na so-
vetot...na nejavnata sednica odr`ana na den 22.04.1994 godina, donese R E [ E N I E 

@albata na tu`itelite,- SE UVA@UVA. 
Presudata i revizijata na Op{tinskiot sud vo Bitola P.br.987/ 92 od 12.03.1993 go-

dina,- SE UKINUVAAT i predmetot se vra}a na prvostepeniot sud na povtorno sudewe″. 
″OP[TINSKIOT SUD VO BITOLA...sudijata Blagoj Donovski...na 27.06.1994 god. 

ja donese slednava 
P R E S U D A 

Tu`benoto barawe na tu`itelot Risto Ivanovski za da se poni{ti odlukata na dis-
ciplinskata komisija na tu`eniot POS ZIK ′Pelagonija′ Bitola RE ′Kole Kaninski′ s.Po-
rodin br.04-225/2 od 13.05.1991 god. so koja e oglasen za vinoven za storena pote{ka povreda 
na rabotnata obvrska i mu e izre~ena disciplinska merka prestanok na rabotniot odnos, pa 
da se zadol`i tu`eniot da go vrati tu`itelot na rabotno mesto sovetnik vo PE sto~arstvo 
vo rok od 8 dena po priemot primerok od presudata, SE ODBIVA. 

R E [ E N I E 
Predlogot na tu`itelot, za da sudot izdade vremena merka so koja {to }e se zadol`i 

tu`eniot da mu isplatuva po 10.000 den. mese~no vo vid na nadomest na li~en dohod smetano 
od 1.05.1994 god. pa do pravosilnoto okon~uvawe na sporot, SE ODBIVA. 

R E [ E N I E 
Se utvrduva deka tu`bata na tu`itelot Kitan Min~evski so koja {to bara{e da se 

poni{ti odlukata na discilinskata komisija na tu`eniot br.04-225/2 od 13.05.1991 god. so 
koja {to mu e izre~ena merka prestanok na rabotniot odnos, pa da se zadol`i tu`eniot vo 
rok od 8 dena da go vrati na rabotno mesto selekcioner mati~ar,  E POVLE^ENA″. 

31. Se potvrduva, glavniot nositel na incijativata vo Incijativniot odbor Kitan 
Min~evski se povlekol od ponatamo{noto tu`ewe, toj odma bil vraten na rabota, a iako tu-
`bata bila zaedni~ka sudskiot spor prodol`il samo za mene. Ako se zemi vo predvid, deka 
Kitan Min~evski kako prethoden rakovoditel na Sviwarska farma bil obvinet za pove}e i 
pote{ki dela vo sporedba so mene, se potvrduva, ne se sudelo, tuku samo Pravosudstvoto li-
kvidiralo, tokmu mene. Ova se potvrduva i so dokazot, deka jas imav podneseno krivi~ni pr-
ijavi na sudiite od sudovite, a tie nepre~eno sudea. Ova go znae{e i pretsedatelot na Okru-
`niot sud m-r Bo`idar Ko~ov. Do nego bea prilo`eni fotokopiite na krivi~nite prijavi. 
Me|utoa, toj sudiite ne gi izzede. Sledi toj, pretsedatelot na Okru`-niot sud, da ja potvrdi 
odlukata, vo sudskiot sovet kako pretsedatel. 

So G`.br.2113/94 ″OKRU@NIOT SUD VO BITOLA kako gra|anski vtorostepen vo 
sovet sostaven od Pretsedatelot na sudot m-r Bo`idar Ko~ov kako pretsedatel na sovetot i 
sudiite: Blagoj Stojkovski i Vladimir Atanasov, kako ~lenovi...Risto Ivanovski od Bito-
la, protiv presudata na Op{tinskiot sud vo Bitola, P.br.987/92-I od 27.6.1994 god., na sedni-
cata odr`ana na 7.11.1994 g. donese   

P R E S U D A 
@albata na tu`itelot., -SE ODBIVA. 
Presudata na Op{tinskiot sud vo Bitola, P.br.987/92-I od 27.6. 1994 god.,-SE POT-

VRDUVA″. 
32. Vo odlukite na sudiite postoi samo edna stranka, tu`eniot. Sledi sudiite, koi 

me likvidirale, naprednale. Takov bil Blagoj Donovski. Toj ne sakal da u~i. Tokmu zatoa 
toj vo Op{tinskiot zatvor- Bitola rabotel kako zatvorski klu~ar. Toj re{il da ima dip-
loma na Praven fakultet, nea toj dobil. Duri stanal sudija. Kako zloben izvr{itel na vla-
sta, koja nikoga{ ne bila narodna, dostignal do vrhoven sudija. Vrhoven sudija postanal 



Vladimnir Atanasov itn. Pak, advokatot Icko Domovski, podmitena li~nost, prodol`il da 
ja obavuva slu`bata advokat. 

33. Bidej}i maratonskiot sudski spor nema{e zavr{nica, a toa be{e so cel jas da ne 
bidam me|u `ivite, sudska praksa na nenarodnoto Pravosudstvo, so sudii yverovi, koi pro-
fitirale na moja smetka, morav da se obra}am do Vrhovniot sud, kone~no da se re{i sud-
skiot spor. Odgovor: 

″VRHOVEN SUD NA REPUBLIKA MAKEDONIJA 
12 Br. 603/95 29.11.1995 god. Skopje 
Do D-r Risto Ivanovski Ul. Mihajlo Andonovski br.6/21 Bitola 
Razgledana e Va{ata prestavka. Po izvr{enata proverka vo gra|anskoto oddelenie 

pri ovoj sud Ve izvestuvame deka Va{iot predmet e zaveden pod Rev.br.127/95 na 31.01.1995 
godina, po razgleduvaweto od strana na sudijata izvestitel administrativno e vraten na 
Op{tinskiot sud Bitola na den 29.09.1999 godina. 

Sekretar na Vrhovniot sud na Republika Makedonija Miroslava Nikolova″. (″admi-
nistrativno e vraten na Op{tinskiot sud Bitola″,R.I.) 

″VRHOVEN SUD NA REPUBLIKA MAKEDONIJA 
12 Br. 603/95 25.01.1996 god. Skopje 
Do G-din Risto Ivanovski Ul.Mihajlo Andonovski br.6/21 Bitola  
Predmet: Izvestie 
Vo vrska so Va{ata prestavka, a po izvr{enata proverka vo gra|anskoto oddelenie 

pri ovoj sud Ve izvestuvam deka Va{iot predmet dostaven na ovoj sud na nadle`nost po izja-
vena revizija e zaveden pod Rev.br.51/96 i }e bide zemen vo rabota prioritetno″ 

″REPUBLIKA MAKEDONIJA 
VLADA NA REPUBLIKA MAKEDONIJA 
-Slu`ba za prestavki- 
Br. 11-617/4 18.07.1996 Skopje 
Do G-din Ivanovski Risto ul.′Mihajlo Andonovski′ br.6/21 Bitola 
Vo vrska so Va{ata prestavka do pretsedatelot na Republika Makedonija, a dosta-

vena do ovaa Slu`ba vo koja uka`uvate na bavnoto re{avawe na Va{iot raboten spor I.br. 
987/91 koj po revizija od 24.12.1994 godina, se nao|a vo Vrhovniot sud na Makedonija, Ve izve-
stuvame deka istata ja ispitavme preku Vrhovniot sud na Makedonija.  

Od Vrhovniot sud so pismo br.12-946/96 primeno vo ovaa Slu`ba na 16.7.1996 godina, 
sme informirani deka po predmetot e vo tek postapka na odlu~uvawe. 

Ve molime gornoto primete go kako odgovor na Va{ata prestavka.                      Rako-
voditel Dobrosav Ku~ara″. 

Vo Vrhovniot sud se razvlekuvale odlukite, {to se gleda podolu. 
″REPUBLIKA MAKEDONIJA 
VLADA NA REPUBLIKA MAKEDONIJA 
-Slu`ba za prestavki- 
Br.11-845/2 16.09.1995 Skopje 
 
Do Gdin Risto Ivanovski ul.′Mihajlo Andonovski br.6/21 Bitola 
Vo odgovor na Va{ata prestavka upatena do pretsedatelot na Republikata a koja e 

dostavena na ovaa Slu`ba vo koja barate ubrzuvawe na Va{iot predmet koj po revizija Rev. 
br.51.96 se nao|a vo Vrhovniot sud na Republika Makedonija, Ve izvestuvame deka za toa Vi e 
odgovoreno od ovaa Slu`ba so pismo br. 11-617/2 od 19.07.1996 godina. 

Zaradi toa soglasno ~len 10-a od Zakonot za postapuvawe po prestavki i predlozi 
(′Sl.vesnik na SRM′ br.36/77, 12/89 i 19/90), nema osnov za povtorno postapuvawe po Va{ata 
prestavka″. 

″VRHOVEN SUD NA REPUBLIKA MAKEDONIJA 
12 Br. 603/95 25.09.1995 god. Skopje 
Do G-din Risto Ivanovski Ul.′Mihajlo Andonovski′ br.6/21 Bitola 
Vo vrska so Va{eto barawe do pretsedatelot na Vrhovniot sud na Republika Make-

donija Dimitrie Dimi{kovski za pobrzo re{avawe na predmetot Rev.br.51/95, po negov na-



log, izvr{iv soodvetni proverki i utvrdiv deka predmetot e vo postapka na odlu~uvawe. 
Odlukata na sudot }e vi bide dostavena po redoven pat. 

Po ovlastuvawe na Pretsedatelot na Vrhovniot sud na Republika Makedonija   Od-
govoren rabotnik Marika Popova″. 

″REPUBLIKA MAKEDONIJA 
VLADA NA REPUBLIKA″ 
-Slu`ba za prestavki- 
Br.11-1134/2  28.11.1996 god.   Skopje 
Do G-din Risto Ivanovski Ul.′Mihajlo Andonovski′ br.6/21 Bitola 
Vo vrska so Va{ata povtorena prestavka upatena do pretsedatelot na Republikata a 

koja e dostavena na ovaa Slu`ba vo koja barate zabrzuvawe na predmetot Rev br. 51/96 koj po 
revizija se nao|a vo Vrhovniot sud na Makedonija, Ve izvestuvame za slednovo: 

Postapuvaj}i po navodite izneseni vo Va{ata prestavka so pismo br. 11-1134/2 se 
obrativme do pretsedatelot na Vrhovniot sud na Republika Makedonija, so barawe za po-
brzo re{avawe na Va{iot predmet. 

Ve molime gornoto primete go kako odgovor na Va{ata prestavka.                                            
Rakovoditel Dobrosav Ku~ara″. 

″REPUBLIKA MAKEDONIJA 
VLADA NA REPUBLIKA MAKEDONIJA 
-Slu`ba za prestavki- 
Br. 11-1193/2  19.12.1996 god.  Skopje 
Do G-din Risto Ivanovski ul.Mihajlo Andonovski br.6/21 Bitola 
Vo vrska so Va{ata prestavka upatena do pretsedatelot na Republikata vo koja ba-

ravte pobrzo re{avawe na predmetot Rev.br.51/96 Ve izvestuvame deka od strana na Vrhov-
niot sud na Republika Makedonija so pismo broj 12 946/96 od 5.12.1996 godina sme izvesteni 
deka predmetot Rev br.51/96 e re{en, a odlukata }e Vi bide dostavena po redoven sudski pat. 

Ve molime gornoto primete go na znaewe″. 
″REPUBLIKA MAKEDONIJA 
VLADA NA REPUBLIKA MAKEDONIJA 
-Slu`ba za prestavki- 
Br. 9.04.1997 god. Skopje 
Do G-din Risto Ivanovski ul.′Mihajlo Andonovski′ br.6/21 Bitola. 
Vo odgovor na Va{ata pove}e pati povtoreni prestavki upateni do pretsedatelot na 

Republikata, a koi bea dostaveni na postapuvawe na ovaa Slu`ba vo vrska so Va{eto bara-
we za pobrzo re{avawe na predmetot Rev.br.51/96 koj po revizija se nao|a vo Vrhovniot sud 
na Republika Makedonija Ve izvestuvame deka Vi e daden odgovor od ovaa Slu`ba so pismo 
br.11-1134 od 28.11.1996 godina. 

Zaradi toa soglasno ~len 10-a od Zakonot za postapuvawe po prestavki i predlozi 
(′Sl.vesnik na SRM′ br.36/77, 12/89 i 19/90) nema osnov od povtorno postapuvawe. 

Rakovoditel Dobrosav Ku~era″. 
Presudata Vrhovniot sud ja donel 21.11.1996, od Vlada e 9.4.1997. 
So Rev.br.51/96 ″VRHOVNIOT SUD NA REPUBLIKA MAKEDONIJA vo sovet 

sostaven od sudiite: Ranko Maksimovski-pretsedatel, Kiril ^avdar, Petar Golubovski, 
Qubinka Muratovska-Markova i Violeta Josifova-~lenovi, po pravnata rabota na tu`ite-
lot Risto Ivanovski od Bitola protiv tu`eniot ZIK ′Pelagonija′ RE ′Kole Kaninski′ od 
s.Porodin, za poni{tuvawe na odluka za prestanok na raboten odnos, re{avaj}i po revi-
zijata na tu`itelot podnesena protiv presudata na Okru`niot sud vo Bitola G`.br.21113/94 
od 07.11.1994 godina, na sednicata odr`ana na den 21.11.1996 godina, donese 

P R E S U D A 
Revizijata SE ODBIVA KAKO NEOSNOVANA″. 
Vo revizijata postoi samo edna stranka, tu`eniot, bez tu`itel. 
Odlukata ne bila ednolasna. Sudijata Kiril ^avdar bil protiv... 
34. Vrhovniot sudija Vangel Gaga~ev, prvbratu~ed na direktorot Vangel Gaga~ev, ce-

la godina go dr`el predmetot vo svojata fioka; bez ednoglasna odluka, vrhovniot sudija Ki-



ril ^avdar bil protiv. Kako {to sudijata Vasko Radevski ne bil izbran, vrhovniot sudija ja 
napu{til funkcijata. Ova bilo samo poradi toa {to sudiite moraat da bidat poslu{ni. 

35. Vo site odluki ne be{e zemen predmetot od Kabinetot na pretsedatelot, Vladata 
na Socijalisti~ka Republika Makedonija, Br K 19-14/8 od 3.05.1991, {to go navediv pod to-
~ka 16., a od 20.05.1991 ostanav bez raboten odnos i pravo na vrabotuvawe se do denes. Tokmu 
zatoa jas nego za site raspravi dopolnitelno morav da go prilo`uvav. Ednostavno sudiite 
nego go uni{tuvale, od nego nema{e traga. So toa {to tie gi kriele potvrduvawata deka za 
navedenite povredi namalo dokazi i fakti, e najbitnoto svedo~ewe za montiraniot marato-
nski sudski spor, koj ne zavr{il samo so moj smrten slu~aj, na {to mu prethode{e mojate 
stru~na i materijalna likvidacija, poni`uvawete, navreduvawete itn. itn.  

36. Kako {to vo niedna sudska odluka ne bil naveden predmetot od Kabinetot na pr-
etsedatelot na Vladata na Socijalisti~ka Republika Makedonija Br K 19-14/8 od 3.05.1991, 
istoto se slu~ilo vo Narodniot pravobranitel. Ova bilo zatoa{to toj ne bil naroden, tuku 
samo partiski: 

″Republika Makedonija 
NARODEN PRAVOBRANITEL 
Br. NP-24/2  02.02.1998 godina  Skopje 
Do Risto Ivanovski ul.′Mihajlo Andonovski′ br.6/21 Bitola 
PREDMET: Dostavuvawe na odluka 
Vo prilog Vi ja dostavuvame Odlukata na Narodniot pravobranitel vo vrska so 

Va{ata prestavka br.73/1/97 donesena na 28.01.1998 godina, podnesena na 01.12.1997 godina. 
Zamenik na narodniot pravobranitel Suzana Salihu″. 
″Republika Makedonija 
NARODEN PRAVOBRANITEL 
Br. NP- 24/2  02.02.1998 godina  Skopje 
Soglasno ~len 16, alineja 1 od Zakonot za Narodniot pravobranitel, na den 28.01. 

1998 godina Narodniot pravobranitel ja donese slednata  
O D L U K A 

SE OTFRLA prestavkata podnesena od Risto Ivanovski od Bitola, bidej}i od izne-
senite podatoci proizleguva deka ne se raboti za povredi na osnovnite slobodi i pravo na 
~ovekot i gra|aninot, ili za nekoja druga nepravilnost od strana na organite na dr`avnata 
uprava i od drugi organi i organizacii {to imaat javni ovlastuvawa. (Silexiska odluka na 
nernaroden pravobranitel, na prosrpskiot komunisti~ki re`im, R.I.)  

O b r a z l o ` e n i e 
Do Narodniot pravobranitel Risto Ivanovski od Bitola, podnese prestavka vo koja 

me|u drugoto se naveduva deka kako kandidat za generalen direktor na ZK ′Pelagonija′ vo 
Bitola, Vangel Gaga~ev (aktuelen direktor na ovoj kombinat) mu izrekol disciplinska mer-
ka- prestanok na rabotniot odnos a so ova i montiran sudski proces i deka site sudski od-
luki bile doneseni pod vlijanie na Vangel Gaga~ev. 

Vo navodite vo pretstavkata Ve izvestuvame deka Narodniot pravobranitel spored 
~len 2 od Zakonot za Naroden pravobranitel e organ na Republikata koj gi {titi ustavnite 
i zakonskite prava na gra|anite koga im se povredeni od organite na dr`avnata uprava i od 
drugi organi i organizacii {to imaat javno ovlastuvawe. So ogled na toa deka ZK ′Pelago-
nija′ od Bitola ne prestavuva organ na dr`avnata uprava {to ima javni ovlastuvawa, Naro-
dniot pravobranitel ne e nadle`en da postapuva. 

Isto taka, so ogled na toa deka sudovite se samostojni i nezavisni, Narodniot pra-
vobranitel ne mo`e da se vpu{ta vo toa dali nivnite odluki se pravilni ili nepravilni. 
(Zna~i, toj moral da se ukini, R.I.) 

Vo prou~uvaweto na navodite vo prestavkata, ocenuvame deka vo konkretniot slu~aj 
ne se raboti za povreda na osnovnite prava i slobodi na ~ovekot i gra|aninot nitu pak za 
nekoja druga nepravilnost od strana na organite na dr`avnata uprava i od drugi organi i 
organizacii {to imaat javni ovlastuvawa, poradi {to vo smisla na odredbite od ~len 16, 
alileja 1 od Zakonot za Narodniot pravobranitel se odlu~i kako vo dispozitivot. 
DOSTAVENO DO: 
podnesitelot na prestavkata NARODEN PRAVOBRANITEL 



Branko Naumovski″. 
 Iako do Narodniot pravobranitel be{e podnesen cel predmet, voden vo sudovite, 
rabotniot odnos ne bil osnovno pravo i sloboda na ~ovekot i gra|aninot. Sledi ~ovekot i 
gra|anot da umre za jadewe... 

Branko Naumovski negovata komunisti~ka partija go unapredila. Pa toj stanal usta-
ven sudija. Taka toj ja dostignal komunisti~ka vrhu{ka. 

37. Bidej}i sudskiot spor be{e politi~ki, sakaj}i da se povtori postpakata, nekol-
ku pati se obrativ do pretsedatelot na Vrhovniot sud. Od nego gi dobiv slednite odgovori: 

″VRHOVEN SUD NA REPUBLIKA MAKEDONIJA 
12 Br. 1634/99  13.01.2000  Skopje 
Do Risto Ivanovski Ul.′Mihajlo Andonovski′ br.6/21 Bitola 
Vo vrska so Va{iot predlog za povtorna revizija po predmetot Rev.br.51/96, Ve izve-

stuvame deka protiv odlukata na Vrhovniot sud na Republika Makedonija doneseni po revi-
zija ne se dozvoleni pravni sredstva, osven povtoruvawe na postapka, vo slu~ai i uslovi pr-
edvideni so zakon″. 

″REPUBLIKA MAKEDONIJA 
VRHOVEN SUD NA REPUBLIKA MAKEDONIJA 
Kabinet na pretsedatelot 
12 Br. 1634/99  2.02.2000  Skopje 
Do Risto Ivanovski ul.′Mihajlo Andonovski′ br.6/21 Bitola 
Vo vrska so Va{ata pismena prestavka od 24.01.2000 godina, Ve izvestuvame deka 

ostanuvame na porano dostaveniot odgovor od 13.01.2000 godina zaveden pod na{ broj 
1634/99″. 

″VRHOVEN SUD 
NA REPUBLIKA MAKEDONIJA 
12 Br. 202/01  3.5.2001  Skopje 
Do Risto Ivanovski Ul.′Mihajlo Andonovski′ br.6/21 Bitola 
Vo vrska so Va{ata pismena prestavka do pretsedatelot na Vrhovniot sud na Repu-

blika, Ve izvestuvame deka istata e nejasna i ne sodr`i konkretni podatoci za da Vrhov-
niot sud na Republika Makedonija postapi po pismeniot podnesok. Imeno, }e bide potrebno 
da precizirate pred koj osnoven sud se vodi Va{iot predmet, kako i da navedete ne samo broj 
na predmetot tuku za kakov vid na predmet se raboti za da bi mo`ele da se proverat navo-
dite vo prestavkata″. (Promenet pretsedatel, R.I.) 

″VRHOVEN SUD 
NA REPUBLIKA MAKEDONIJA 
12 Br. 202/01 
24.05.2001 god. 
S K O P J E 
Do Risto Ivanovski Ul.′Mihajlo Andonovski′ br.6/21 Bitola 
Vo vrska so Va{ata prestavka upatena do pretsedatelot na Vrhovniot sud na Repu-

blika Makedonija, vo odgovor Ve izvestuvame za slednoto: 
Va{iot predmet Rev.br.51/96 e re{en so odluka na ovoj sud od 21.11.1996 godina, so 

koja revizijata se odbiva kako neosnovana. 
Raspolagate so vonrednoto pravno sredstvo barawe za povtoruva-we na postapka vo 

uslovi i vo postapka propi{ana so zakon″. 
Pretsedatelot na Vrhovniot sud, do kogo se obra}av, se povlekol. 
38. Predmetite od Vrhovniot sud bea prilo`eni do Osnovniot sud- Bitola vo mojot 

predlog za povtoruvawe na postapkata, na 19.06.2001. 
 Mojot sudski spor be{e politi~ki, {to go navediv vo predmetot za povtoruvawe na 

postapkata. Isto taka, istaknav, predmetot ne e od normalna postapka, tuku samo politi~ki, 
so {to jas bev likvidiran/uni{ten. 
 ″OSNOVNIOT SUD VO BITOLA so sudijata Aleksandar Pr~evski kako Pretse-
datel na sovetot...re{avaj}i po predlogot na tu`itelot za povtoruvawe na postapkata po 
predmetot bez odr`uvawe na ro~i{te na den 5.09.2001 godina go donese slednoto 



R E [ E N  I E 
Predlogot za povtoruvawe na postapkata po predmetot P.br.987/92 pravosilno zavr-

{ena podnesen od tu`itelot, SE OTFRLA kako nenavremen. 
O b r a z l o ` e n i e... 

Tu`itelot na 19.6.2001 godina podnese do ovoj sud predlog za povtoruvawe na posta-
pkata po predmetot. 

Postapuvaj}i po predlogot za povtoruvawe na postapkata sudot utvrdi deka istiot e 
nenavremen. 

Soglasno ~l. 423 st. 3 od ZPP koj va`e{e vo toa vreme po istekot na rokot od 5 go-
dini od denot koga odlukata stanala pravosilna predlog za povtoruvawe na postapkata ne 
mo`e da se podnese osven ako povtoruvawe se bara od pri~ini navedeni vo ~l. 421 t. 2 i 3 od 
ZPP″. 

Me|utoa, vo re{enieto ne be{e navedeno ni{to od ona {to jas napi{av i prilo`iv. 
Se potvrdi, Aleksandar Pr~evski ne bil sudisko lice tuku politi~ko. Tokmu zatoa, toj bil 
izbran za Javen obvinitel na Republika Makedonija. Toj kako politi~ko lice, slep izvr-
{itel na politi~ki naredbi, nosel politi~ki odluki. Sledi, toj samiot da priznae, koga toj 
za sebe javno izjavil, deka toj bil glup. Kako nego slepi izvr{iteli bile drugite sudii, iz-
brani od prosrpskata komunisti~ka partija. 

So G`.br.1743/2002 ″APELACIONIOT SUD VO BITOLA kako gra|anski vtoro-
stepen, vo sovet sostaven od sudiite M-r Qube Nedelkovski- pretsedatel, Aleksandar Fi-
lipov i Sne`ana Bogdanoska- ~lenovi... na sednicata odr`ana na 17.09.2002 godina, donese 

R E [ E N I E 
@albata na tu`itelot SE ODBIVA kako neosnovana. 
Re{enieto na Osnovniot sud vo Bitola P.br.987/92 od 05.09.2001 godina, SE POT-

VRDUVA″. 
Inaku sudijata Qube Nedelkovski napreduval i poradi toa {to bil sudija za pred-

metot na Incijativniot odbor na Sviwarska farma... Sledi taa od ~umata 100% da se uni-
{ti, {to va`i i za mene od sudstvoto. 

″REPUBLIKA MAKEDONIJA 
VRHOVEN SUD NA REPUBLIKA MAKEDONIJA 
Generalen sekretar 
12 Br. 19 7/04   11.3.2004  Skopje 
Do Risto Ivanovski Ul.′Mihajlo Andonovski′ br.6/21 Bitola 
Vo vrska so Va{iot podnesok od 23.2.2004 godina, upaten do Vrhovniot sud na Repu-

blika Makedonija, za pobrzo re{avawe na predmetot Rev.br.240/03, Ve izvestuvam deka pre-
dmetot re{en i na 17.2.2004 godina ekspediran do Apelacioniot sud Bitola″. 

″VRHOVNIOT SUD NA REPUBLIKA MAKEDONIJA vo sovet na sudiite: Qubi-
nka Muratova- pretsedatel, Stefka Ristevska, Safet Aliu, Vasil Gr~ev i Ajet Mehmeti- 
~lenovi...na sednicata odr`ana na den 14.01.2004 godina, donese 

R E [ E N I E 
Revizija SE ODBIVA KAKO NEOSNOVANA″. 
39. Sledi da prodol`am da baram da se povtori postapkata. Pove}e pati se obra}av 

do Pretsedatelot na R.Makedonija i Premierot na Vladata na R.Makedonija. Imam pove}e 
prestavki do Sudskiot sovet na R. Makedonija. Nikoj ne bil nadle`en. Narodot se podelil 
partiski, sekoj gleda samo da se odr`i, samo na {teta na narodot, ~ii 7 miljardi dolari bi-
le izneseni vo stranstvo, a toj traga hrana vo ku}nite |ubri{ta...Sledi: 

″OSNOVNIOT SUD VO BITOLA, so sudijata Slavica Mirkovska...bez odr`uvawe 
na ro~i{te na den 21.09.2007 god., go donese slednoto 

R E [ E N I E 
Predlogot na Risto Ivanovski za povtoruvawe na postapkata po predmetot na Op-

{tinski sud Bitola P.br.987/92 pravosilno zavr{ena, SE OTFRLA″. (Povtorena postapka 
kako pod to~ka 38., R.I.) 

So RS@.br.1022/2007 ″APELACIONINOT SUD VO BITOLA, vo sovet od sudiite 
M-r Qube Nedelkovski- pretsedatel, Quben Ne{kovski i Sne`ana Bogdanoska...na sednica-
ta na sovetot odr`ana na 09.11.2007 god., donese 



R E [ E N I E 
@albata na tu`itelot SE ODBIVA, kako neosnovana. 
Re{enieto na Osnovniot sud vo Bitola, P.br.987/92 od 21.09.2007 god., SE POT-

VRDUVA″. (Vtorpat potvrdi Nedelkovski-Bogdanoska, R.I.) 
Edinstvena gre{ka bila {to jas sum bil samo ~esen, trudoqubiv... 
40. Pokraj {to sum bil ~esen, trudoqubiv...sum rabotel 4 godini kako nau~en sora-

botnik vo Germanija i sum doktoriral vo Avstrija. Isto taka, jas imam objaveno mno{tvo 
samostojni trudovi i mno{tvo knigi. Tokmu zaradi mojata preozbilnost i rabotlivost ne 
samo so montiran sudski proces da sum izbrkan od rabota, od 20.05.1991 ostanav bez raboten 
odnos i pravo za rabota. Duri tokmu poradi moite nau~ni i stru~ni sposobnosti postanav 
nepodoben vo makedonskite univerziteti, koi kako dr`avni stanale privatni na vrabo-
tenite, kako nivno samoupravno pravo, nepoznato vo kapitalisti~kiot svet,~ii neprijateli 
bea komunistite, denes komunisti~ki gazdi vo dr`avava, ~ii komunisti stanale aramiski 
kapitalisti. 

Na 15 konkursi vo makedonskite univerziteti jas bev odbien, a bea, primeni interni 
lica koi nemaa objaveno nitu eden samostoen trud, nitu objavena kniga.  
 Za primer se naveduva konkursot po govedarstvo od Zemjodelski fakultet- Skopje. 
Na 10.10.2003 be{e podnesena tu`ba.So XIII P.br.3555/03 ″OSNOVNIOT SUD SKOPJE I 
SKOPJE kako prvostepen gra|anski sud preku sudijata Dragica Sapunxieva kako Pretse-
datel na sovetot...na den   11.12.2003 go donese slednoto: R E [ E N I E 

Tu`bata na tu`itelot Risto Ivanovski od Bitola, za zadol`uvawe na tu`eniot Ze-
mjodelski fakultet Skopje da izvr{i izbor na kandidat po oglasot objaven vo vesnikot ′No-
va Makedonija′ na 13.11.2002 godi-na, SE OTFRLA″. Vo obrazlo`enieto stoi: ″Imaj}i go vo 
vid napred iznesenoto sudot oceni deka so ogled na toa {to nitu vo konkursot, nitu vo za-
konot na rabotnite odnosi ne e utrden rok vo koj treba da se izvr{i izbor na kandidat po 
objaven konkurs, pravo e na rabotodavecot koga }e izvr{i izbor po objaveniot konkurs. So 
ogled na toa {to od strana na tu`eniot ne e donesena kone~na odluka so koja eventualno bi 
bilo povredeno pravoto na tu`itelot pri izbran kandidat po objaveniot konkurs, a poa|aj-
}i od sodr`inata na napred navedenite zakonski odredbi, sudot oceni deka ne se ispolneti 
uslovite utvrdeni so ovie zakonski odredbi odnosno deka tu`itelot nema pravo na sudska 
za{tita poradi {to i odlu~i tu`bata da ja otfrli″. So navednoto se potvrdi, konkursite 
bile interni za interni lica. Sudot potvrduval samo interni lica. Sudovite bile interni.  

Na 12.02.2004 be{e podneseno `alba. So G@.br. 1427/04 ″APELACIONIOT SUD 
SKOPJE vo sovet sostaven od sudiite Teofil Tomanovi}, pretsedatel na sovetot, Zoran 
Mihajlovski i Maru{a Elenoska, ~lenovi na sovetot...na nejavnata sednica na sovetot, od-
r`ana na den 24.03. 2004 godina, go donese slednoto: R E [ E N I E  

@ALBATA SE ODBIVA KAKO NEOSNOVANA 
RE[ENIETO na Osnovniot sud Skopje I Skopje P.br.3555/03 od 11.12.2003 godina, 

SE POTVRDUVA″.  
Sledi Molba do Javnoto obvinitelstvo na 05.06.2004, a Javnoto obvintelstvo na R. 

Makedonija so Go.br.1026/04 od 05.07.2004 soop{tuva: ″Vo vrska so va{ata incijativa za po-
digawe na barawe za za{tita na zakonitosta protiv re{enieto G`.br.1427/04 od 24.03. 2004 
godina na Apelacioniot sud Skopje, so koe e potvrdeno re{enieto P.br.3555/03 od 11. 12. 
2003 godina na Osnovniot sud Skopje I Skopje, Ve izvestuvame deka po izvr{eniot uvid vo 
spisite i ocenka na navodite vo podavkata, Javniot obvinitel na Republika Makedonija ne 
utvrdi deka so pravosilnata sudska odluka e storena povreda na zakonot koja bi mo`ela da 
poslu`i kako osnov za upotreba na ova pravno sredstvo.   

Zamenik javen obvinitel Kleo Bubeska″. 
Kleo Bubevska kako bitol~anka na taa funkcija ja postavil od Bitola Javniot obvi-

ntel Aleksandar Pr~evski. Zna~i, za Pravosustvoto i Obvintelstvoto konkursite se samo 
formalno objaveni, samo za interni lica, koi vo `ivotot ni{to ne rabotele i ne posti-
gnale. Zatoa vo dr`avava takviot nastaven, rakovoden i stru~en kadar go zaostanalo sto~ar-
stvoto, {to go napravil i Vangel Gaga~ev. Toj so mo} i dr`avni pari doprinesol za jas da ne 
bidam izbran, so {to mojata povisoka polo`ba nego li~no ne bi mu na{tetela. Pak, toj cela 



dokumentacija vo Kombinatot ja uni{til. So vakvi nezakonski dejstvija toj kako zlo~inec 
}e opstoi ~ist. 

41. Direktorot Vangel Gaga~ev samovolno i nasilni~ki mi go namali li~niot dohod. 
Ova se gleda vo Re{enieto D.br.04-362 od 04.08.1987 od ZIK ″Pelagonija″- Bitola RZ za una-
preduvawe i razvoj na zemjodelieto. Vo nego stoi: Risto Ivanovski ″Sam.stru~.sov.za ishra-
na na stokata″ so ″startna osnova, 3.100 boda so zborovi (tri iqadi i sto boda) a po kriteri-
umot rabotno iskustvo, za sekoja godina priznat raboten sta` po 0,5% a najmnogu od 20% vo 
odnos na li~niot dohod po drugite osnovi od tekovniot trud″...″od 01.07.1987 godina″: Zna~i, 
3.100 boda + raboten sta` za sekoj godina dopolnitelno u{te 0,5% vo godinata. Tokmu zatoa 
site sovetnici zemale li~en dohod vo zavisnost na rabotniot sta`, site so startna osnova 
3.100 boda.Onie koi od mene bea postari zemaa zna~ajno pove}e. 

Me|utoa, so Odluka br. 27.02 32/6 od 06.07.1990 god od Pretprijatie vo op{testvena 
sopstvenost stoi: ″Rabotnikot RISTO IVANOVSKI na raboti i rabotni zada~i stru~en 
sovetnik vo Zavod za unapreduva-we i raz.s.Novaci se rasporeduva na raboti i rabotni za-
da~i stru~en sorabotnik vo RE ′Kole Kaninski′ s.Porodin pri POS ZIK ′Pelagonija′- Bi-
tola, po~nuvaj}i od 09.07.1990 god, odnosno po kone~nosta na odlukata″. 

Mene mi se vele{e, nema da mi se namalat bodovite. Bidej}i jas ne mu veruvav na Va-
ngel Gaga~ev, ja iskoristiv pravnata pouka, koja glase{e: ″Imenovaniot ima pravo na pri-
govor vo rok od 15 dena od denot na priemot na odlukata do Rabotni~kiot sovet na POS 
ZIK ′Pelagonija′- Bitola″. Po mojot prigovor sledi O D L U K A: ″Prigovorot br.26-03-146 
od 20.07.1990 godina na rabotnikot Risto Ivanovski, vraboten vo POS ZIK ′Pelagonija′-
Bitola, Zavod za unapreduvawe i razvoj, protov Odlukata br. 27-02-32/6 od 06.07.1990 god. SE 
ODBIVA kako NESNOVANA. 

Odlukata br.27-02-32/6 od 06.07.1990 godina, so koja {to na imenuvaniot rabotnik se 
rasporeduva na rabotno mesto stru~en sorabotnik vo RE ′Kole Kaninski′ se potvrduva i is-
tata stanuva kone~na″. 

Za ova podnesov sudski spor, {to vo predmetov e pod to~ka 4. 
Me|utoa, vo obrazlo`enieto se naveduva: ″Soglasno na ~l.17 od ZOPRO i ~l.65 i 68 

od Pravilnikot za rabotni odnosi, rabotnikot mo`e da bide rasporeden na drugo rabotno 
mesto koe e soodvetno na negovata {kolska podgotovka i sposobnost steknati so rabota {to 
e slu~aj so rasporeduvaweto na imenuvaniot, bidej}i istiot se rasporeduva na rabotno me-
sto a koe se bara ista {kolska sprema kako i za rabotnoto mesto {to go obavuva rabotnikot 
i so ist starten broj na bodovi na ime tekoven trud i rabotno mesto na koe imenovaniot ra-
botnik pred rasporeduvaweto″. Zna~i, so startna osnova 3.100 boda, ″za sekoja godina pri-
znat raboten sta` po 0,5%″. Za najmladiot 3.100 bodovi i godinite, {to va`i i za najsta-
rite. So toa {to vo prvo vreme samo jas bev doktor na nauka, a ima{e postar i magister, 
samo mojot doktorat ne be{e zemen vo predvid. Toj im pre~el. 

Jas imav zavedeno sudski spor, ovde naveden pod to~ka 5. So I.br. 6925/92 ″OP[TI-
NSKIOT SUD VO BITOLA, so sudijata poedinec Dragomir Todorovski, po izvr{niot pr-
edmet na doveritelot Risto Ivanovski od Bitola protiv dol`nikot ZK ′Pelagonija′ RE 
′Kole Kaninski′ od s.Porodin, za pari~no pobaruvawe denes na 28.01.1993 godina donese 

R E [ E N I E 
Vrz osnova na re{enieto P.br.987/92 od 3.11.1992 godina se opredeluva izvr{uvawe 

vrz pari~nite sredstva na dol`nikot zaradi naplata na vkupna suma od 804.911,00 denari. 
Re{enieto }e go sprovede SOK Bitola na na~in {to od smetkata na dol`nikot ZK 

′Pelagonija′ RE ′Kole Kaninski′ od s.Porodin br.   40300-601-8878 }e go naplati gorenave-
deniot iznos i }e go isplati kako sleduva: 

- Na Risto Ivanovski od Bitola ul. ′Mihajlo Andonovski′ br. 6/21 iznos od 256.445,00 
denari na ime li~en dohod za dekemvri i razlika za prethodnite meseci, kako i 16.900,00 
denari na ime izvr{ni tro{oci; 
 - Iznos od 20.000,00 denari za ve{toto lice Du{an Bakrevski ul. ′Stiv Naumov′ br. 
109 na smetka br.40300-623-16-6718-89 kaj Stopanska banka Bitola...″. 
 Od ve{toto lice Dipl.ek.Du{an Bakrevski sledi ″I.br.6925/92 
TU@ITEL: Risto Ivanovski 



TU@EN: ZK ′Pelagonija′- Bitola 
OSNOV: Isplata na plata 
   IZVE[TAJ PO NAREDBA... 
 1. Juli 1992 godina: Tu`itelot imal startni bodovi 2900,00 a rabotno iskustvo vku-
pno 14 godini, osnoano za sekoja godina po 0,5% bodovi se nagolemuvaat vkupno za 7%, odno-
sno za 203 boda, ili vkupno mu sleduvaat, vklu~uvaj}i go i minatiot trud 3103 boda″. 
 Vidlivo e doteruvaweto, {to ne se sovpa|a so ka`anoto: ″startna osnova, 3.100 boda 
so zborovi (tri iqadi i sto boda) a po kriteriumot rabotno iskustvo, za sekoja godina pri-
znat raboten sta` po 0,5% a najmnogu od 20% vo odnos na li~niot dohod po drugite osnovi 
od tekovniot trud″.  
 Vo presmetkite ja ima samo startnata osnova 3.100 boda, no bez minal trud, kako {to 
stoe{e: ″rabotno iskustvo vkupno 14 godini″. Ve{toto lice od edna strana ja izvr{il sud-
skata naredba, ama i `elbata na Vangel Gaga~ev, jas da bidam stru~en sorabotnik so startna 
osnova 2.900. Negovi samovolija i `elbi jas gi ob`aliv, sledi startna osnova 3100 boda. 

Pod to~ka 30. navediv: ″OP[TINSKIOT SUD VO BITOLA... sudijata Blagoj Do-
novski...na 27.06.1994 god. ja donese slednava 

P R E S U D A 
Tu`benoto barawe na tu`itelot Risto Ivanovski za da se poni{ti odlukata na dis-

ciplinskata komisija na tu`eniot POS ZIK ′Pelagonija′ Bitola RE ′Kole Kaninski′ s.Po-
rodin br.04-225/2 od 13.05.1991 god. so koja e oglasen za vinoven za storena pote{ka povreda 
na rabotnata obvrska i mu e izre~ena disciplinska merka prestanok na rabotniot odnos, pa 
da se zadol`i tu`eniot da go vrati tu`itelot na rabotno mesto sovetnik vo PE sto~arstvo 
vo rok od 8 dena po priemot primerok od presu-data, SE ODBIVA. 

R E [ E N I E 
Predlogot na tu`itelot, za da sudot izdade vremena merka so koja {to }e se zadol`i 

tu`eniot da mu isplatuva po 10.000 den. mese~no vo vid na nadomest na li~en dohod smetano 
od 1.05.1994 god. pa do pravosilnoto okon~uvawe na sporot, SE ODBIVA″. 

Pa visinata na li~en dohod, koja toga{ ja barav, bila samo 10.000 denari mese~no. 
Taa bila onaka kako {to presmetal ve{toto lice Du{an Bakreski, {to bilo za mesec: ″Juli 
1992 godina: Tu`itelot imal startni bodovi 2900,00 a rabotno iskustvo vkupno 14 godini, 
osnoano za sekoja godina po 0,5% bodovi se nagolemuvaat vkupno za 7%, odnosno za 203 boda, 
ili vkupno mu sleduvaat, vklu~uvaj}i go i minatiot trud 3103 boda″.  

Ama ova bilo spored I.br.6925/92 od 28.01.1993, {to sledelo po P. br.987/92-I od 3.11. 
1992, so re{enie, koe glasi: ″SE ZADOL@UVA tu`eniot ZIK Pelagonija AD Bitola RE 
′Kole Kaninski′ s.Porodin na tu`itelot Risto Ivanovski i Kitan Min~evski da im ispla-
}a nadomestok na li~en dohod {to bi go ostvaruvale do kolku bea na rabota po~nuvaj}i od 
1.7. 1992 god. pa do pravosilnoto okon~uvawe na sporot pod strav na krivi~na i materijalna 
odgovornost″.  

3100 boda bile 10.000 denari, dopolnitelno 14 godini minal trud. 
Me|utoa, izigruvaweto od nego ne zavr{ilo, toj odi da me uni{ti.  
Bidej}i od 20.05.1991 ostanav bez raboten odnos i go izgubiv pravoto na vrabo-

tuvawe, go iskoristiv zakonot so kogo se predviduva{e kako tehnolo{ki vi{ok vo Agencija 
za vrabotuvawe na Republika Makedonija Centar za vrabotuvawe- Bitola da dobivam nado-
hnada se do moeto penzionirawe. Koga gi sobirav moite dokumenti, dvete poslednite godini 
ZK ″Pelagonija″ penziskoto osiguruvawe za mene ne go isplatil. So moi li~ni molbi, kako 
i od Agencijata, toa se izvr{ilo. Me|utoa, toa ne bilo, kako {to bilo predvideno spored 
zakonot, tuku silexiski, po `elba.  

Ova se potvrduva so dokazot od AGENCIJA ZA VRABOTUVAWE...RE[ENIE broj 
0306/2999-04 od 17.01.2005 god. Stoi pod to~ka 5: ″Vrz osnova na potvrdata br.sl od 29.12.2004 
god., obrazec M-4 kako i izvr{eniot uvid, vistinata na mese~niot PN za vreme na nevrabo-
tenost e utvrdena na osnova presmetanite i isplatenite plati kaj rabotodavecot, soglasno 
so zakon i kolektiven dogovor i iznesuva 50% od prose~nata mese~na plata na rabotnikot 
za poslednite 24 meseci za lice koe ima PN do 12 meseci, odnosno 40% za ostanatite mese-



ci, koj prosek iznesuva 2797 den.″.Zna~i,vakov li~en dohod jas sum nemal. Toj bil ~etiri pa-
ti pogolem. 

Tokmu zatoa jas toa re{enie na 07.02.2005 so pismo go ob`aliv.  
″AGENCIJA ZA VRABOTUVAWE 
NA REPUBLIKA MAKEDONIJA 
Centar za vrabotuvawe 
Br.03-413 
26.12.2006...Z A K L U ^ O K 
SE DOZVOLUVA obnova na postapka i SE PONI[TUVA re{enieto br.0306/2999-

04 od 17.01.2005 god. na ZVRM Biro za vrabotuvawe BITOLA 
SE PRIZNAVA pravo na pari~en nadomestok na Ivanovski Risto od Bitola ul. M. 

Andonovski br.6/21 po~nuvaj}i od 30.12.2004 god. do vrabotuvawe. Visinata na pari~niot na-
domestok za prvite 12 meseci iznesuva 7560 den mese~no, a preostanatoto vreme na kori-
stewe iznesuva 6048 den. mese~no. 

O B R A Z L O @ E N I E 
So re{enie br.0306-2999 od 17.01.2005 god. na AVRM Centar za vrabotuvawe Bitola 

na Ivanovski Risto mu e priznato pravo na pari~en nadomestok vo traewe od 30.12.2004 god. 
do vrabotuvawe vo iznos od 1398, 50 den. mese~no za prvite 12 meseci, a za preostanatoto vr-
eme na koristewe iznesuva 1118,80 den. mese~no″. 

Vo prilog e re{enieto, so obrazlo`enie:″Ivanovski Risto podnese predlog za obno-
va na postapka zaveden pod br. 03-413 od 30.11.2006 god. Koja e okon~ana so re{enie br.0306/ 
2999-04 od 17.01.2005 god. 

Vo predlogot naveduva da mu se priznae pravo na pari~en nadomestok po valori-
zirani prose~ni plati od 1989 god. i 1990 god...″. 

Vangel Gaga~ev so 15.120 denari li~en dohod me svrstil kako kvalikuvan rabotnik 
sviwar ili govedar, ne{to pove}e od op{ rabotnik. 

Da ne se izumi, toga{ mojot li~en dohod imal startna osnova so 3.100 boda, kako na 
tehni~ki direktor na sekoj Rabotna edinica (RE). Na takvi rabotni mesta denes se dobiva 
po 40.000 denari. Dopolnitelno, kako taen li~en dohod, za kogo se pravi zakonski prestap, 
na nego ne se pla}a danok, kako nagrada e u{te okolu 40.000 denari. Zna~i, li~niot dohod koj 
mene bi mi se daval na istoto rabotno mesto, so startna osnova 3100 boda, bi iznesuval 
60.000 denari, na {to }e sledi da se plati danok, a ne da se la`e i krade dr`avata. Kako do-
kaz e i slednovo: dene{niot kadar od mene e pomlad. Tokmu zatoa toj bi imal ponizok minal 
trud. Od druga strana, kadarot, koj Vangel Gaga~ev mo`e da go vladee e mnogu poslab od otpu-
{tenite.  

Ova se potvrduva so nivnite najniski prinosi so nedohodovno zemjodelsko proizvod-
stvo, za koe ne se koristi hidromeliorativniot sistem ″Stre`evo″, so mo} na povr{ina 
20.400 ha. Na nego Vangel Gaga~ev ne see kulturi koi baraat navodnuvawe, tuku samo ekstezi-
vni kulturi p~enica, ja~men..., na koi ne im e potrebno navodnuvaweto. Mesto da se dobiva 
p~enica 6.000 kg/ha, so nego denes se proizveduva samo okolu 4.000 kg/ha... 

Kako dokaz, deka Vangel Gaga~ev nema odlika na ~ovek, toj mora{e po slu`bena do-
l`nost da dozvoli mene da mi se dodelat moite akcii. Toa toj do denes ne go dozvolil. Na-
mesto toa toj vrabotenite gi ucenuva tie da kupuvaat akcii. Duri od niv toj poeftino gi ku-
puva. Sledat tu`bi...  

Pa Vangel Gaga~ev, koj go likvidiral ZIK ″Pelagonija″, a vo ZK ″Pelagonija″ go 
uni{ti polodelstvoto i sto~arstvoto, go iskr~i ovo{tarstvoto i lozarstvoto, treba da se 
protera od Kombinatot, nikako toj ne smee da ima nitu edna edinstvena akcija.Naprotiv, toj 
stanal najgolem akcioner. Pa toj ja uni{tuva dr`avava, koja treba samata da se obe{teti.     

42. Imam objaveno 36 knigi kako samostoen avtor, tri se na germanski. Dosega sum 
objavil preku 200 napisi i trudovi. Tokmu jas koj svojot `ivot i go posvetiv na dr`avava i 
nejzinoto sto~arstvo, ostanav isfrlen na ulica.  
  


